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Solicitante: Luis Fernando Almario Rojas
Situacion juridica: Condenado - en libertad
Delitos: Concierto para promover grupos armados
al margen de la ley y constrefiimiento al
elector.
ASUNTO

Procede el despacho a resolver la solicitud de desistimiento presentada por el
sefor Luis Fernando Almario Rojas, identificado con cédula de ciudadania
No. 17.627.544, respecto a su peticion de sometimiento voluntario a la
Jurisdiccion Especial para la Paz (JEP) en calidad de agente de Estado no
integrante de la fuerza publica (AENIFPU).

ANTECEDENTES

1. Mediante escrito radicado el dia 22 de marzo de 2018!, el senor Luis
Fernando Almario Rojas presento6 una solicitud de sometimiento voluntario a
la JEP en relacidon con los procesos adelantados en su contra por la Corte

Suprema de Justicia bajo los radicados 36.046 y 38.752. Esta solicitud fue luego

1 Expediente Legali 9003978-54.2019.0.00.0001, fl. 1 - 8.
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reiterada por el peticionario mediante escrito radicado el dia 18 de octubre de
20182.

2. El caso fue asignado a la Sala de Reconocimiento de Verdad, de
Responsabilidad y de Determinacion de los Hechos y Conductas (SRVR), la
cual, mediante Auto 079 de 20 de noviembre de 2018, asumid conocimiento
del mismo y le solicitdé al senor Almario Rojas presentar “su compromiso
concreto, programado y claro de contribuir de manera seria, significativa y
completa con el esclarecimiento de la verdad, a la reparacién y a la no

repeticion”.

3. El solicitante dio respuesta a lo anterior mediante escrito de 24 de
noviembre de 2018, en el cual se comprometié a “esclarecer toda la verdad”
en relacion, entre otros, con los siguientes hechos, ocurridos entre los afnos
2001 y 2006: “Concierto para promover grupos armados al margen de la ley.
En particular, su relacién con grupos guerrilleros y paramilitares que

operaron en el departamento del Caqueta”.

4. Mediante Resolucion 01 de 22 de julio de 2020, la SRVR aceptd el
sometimiento del sefior Almario Rojas a la JEP tinicamente por los hechos
correspondientes al expediente No. 38.752. Lo anterior, con base en las

siguientes consideraciones:

[E]l andlisis de fondo de la solicitud del sefior Almario Rojas tiene lugar
en el marco del Caso No. 01, pues en la investigacion remitida por la Sala
de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia [identificada con el
radicado 38.752] con ocasidon de la solicitud presentada por él, se
investiga precisamente su participacion en los homicidios de Diego
Turbay Cote, la sefiora Inés Cote de Turbay, y los sefiores Jaime Pefia
Cabrera, Edwin Amir Alarcon Angarita, Hamil Bejarano Martinez,
Dagoberto Samboni Uni y Rafael Ocasiones Llanos, ejecutados por
integrantes por la columna movil Teofilo Forero. En la investigacion
correspondiente al caso 01, se ha identificado que estos hechos por los
cuales es investigado el sefior Almario Rojas forman parte de los
multiples hechos victimizantes ejecutados en contra de la familia Turbay
Cote en Caquetd, entre los cuales también estd el secuestro y posterior
homicidio del sefior Rodrigo Turbay Cote, ejecutado por la extinta

2 Expediente Legali 9003978-54.2019.0.00.0001, f1.44599 — 44612.
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guerrilla Farc-EP e identificado como un hecho objeto de investigacion
en el Caso No. 01%.

5. Por otro lado, en lo que respecta a los hechos por los cuales el sefior
Almario Rojas fue condenado bajo el radicado 36.046, la SRVR determino lo

siguiente:

Ahora, en relacion con los hechos por los cuales fue condenado por los
delitos de concierto para promover grupos al margen de la ley vy,
especificamente al Bloque Central Bolivar, Frente Sur de los Andaquies,
en concurso con constrefimiento al elector, esta Sala no realizara un
examen [de] fondo en esta providencia por cuanto esos hechos, por los
cuales ya hay una condena en firme proferida por la Sala de Casacion
Penal de la Corte Suprema de Justicia , no corresponden a ningun caso
priorizado hasta el momento por la Sala de Reconocimiento. Esto
significa que la solicitud realizada respecto de las conductas estudiadas
en el expediente No. 36.046, que actualmente se encuentra en ejecucion
de penas, no cumplen con el requisito de competencia especifica de la
Sala de Reconocimiento para entrar a evaluar la competencia de la JEP,
por lo cual la Sala devolvera la solicitud de acogimiento relacionada con
estos hechos a la Sala de Definicion de Situacion Juridica, de acuerdo con
sus competencias constitucionales, legales y reglamentarias®.

6. Con base en lo anterior, la SRVR remitié a la Sala de Definicién de
Situaciones Juridicas (SDS]J) la solicitud de sometimiento presentada por el
sefior Almario Rojas en relaciéon con el mencionado radicado 36.046. Esta
decision fue comunicada a este despacho a través de la plataforma Conti el
dia 9 de junio de 20215.

7. Posteriormente, el dia 28 de junio de 2021 el sefior Almario Rojas presento
un escrito titulado “Plan concreto programado y claro del compromiso de
condicionalidad del compareciente ante la JEP Luis Fernando Almario Rojas”.
Alli manifestd que se referiria, entre otros asuntos, a “hechos relacionados con

conciertos para promover grupos armados ilegales, en particular grupos

3 Jurisdiccion Especial para la Paz, Salas de Justicia, Sala de Reconocimiento de Verdad, de
Responsabilidad y de Determinacién de los Hechos y Conductas, Resolucién No. 01 de 22 de julio de
2021, parr. 6.

4 Jurisdiccion Especial para la Paz, Salas de Justicia, Sala de Reconocimiento de Verdad, de
Responsabilidad y de Determinacién de los Hechos y Conductas, Resolucién No. 01 de 22 de julio de
2021, parr. 8.

5 Radicado Conti No. 202003004735.
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guerrilleros y paramilitares que operaron en el departamento del Caqueta
2001 — 2006”. Igualmente, manifest6 su voluntad de “contribuir a la
reparacion de las victimas del conflicto armado en el departamento del
Caqueta, aportando pruebas sobre identificacion de las victimas y hechos que

determinen e identifiquen a los posibles victimarios”.

8. En vista de la remision realizada por la SRVR, este despacho asumio el
conocimiento del caso del sefior Almario Rojas mediante Resolucion 3787 de
9 de agosto de 2021. Alli aclard que el analisis de la SDSJ se limitaria, en
principio, a determinar la procedencia de aceptar o rechazar la solicitud de
sometimiento voluntario a la JEP presentada por el sefior Almario Rojas en
relacion con el proceso penal con radicado 36.046. En este sentido, el despacho
solicito al sefior Almario Rojas presentar su escrito de compromiso concreto,
programado y claro (CCCP) en relacion con los hechos por los cuales fue

condenado en el marco de dicho proceso.

9. Elsolicitante presentd un recurso de reposicion en contra de esta decision
el dia 17 de agosto de 2021 y luego, con escrito de 21 de agosto de 2021, lo

sustentd, alegando lo siguiente:

[Eln el momento en que presenté la solicitud de acogerme a la
Jurisdiccion Especial para la Paz, la Corte Suprema de Justicia no habia
reconocido el derecho a la doble conformidad y por consiguiente no
existia la posibilidad de impugnar la sentencia condenatoria, toda vez
que la misma estaba en firme. Sin embargo, con el cambio de
jurisprudencia, atendiendo los lineamientos de la Corte Constitucional,
hacia el afio 2020 se me permitié presentar el recurso de apelacion
especial o doble conformidad. [...]

Situacion que fue aceptada por la alta corporacion el 2 de diciembre de
2020 segin AP3362-2020 Radicacion N° 36046 Acta 257, en la cual se
dispuso “1. CONCEDER al condenado LUIS FERNANDO ALMARIO
ROJAS la impugnacion que interpuso, coadyuvado por su defensor,
contra la sentencia que lo condeno en unica instancia el 16 de marzo de
2016 y que conserva su caracter de cosa juzgada...”, lo que motivo a que
el 9 de junio del afio en curso se sustentara el recurso de apelacion.

Ante esta situacion, quedo expuesto en estos momentos ante la espera de
una decisidon definitiva en la justicia ordinaria (impugnacion especial
ante la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia) en la que
efectivamente he expuesto consideraciones de errores de hecho y de
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derecho, solicitando la revocatoria de la sentencia condenatoria y se
profiera sentencia absolutoria a mi favor. Y como bien lo expresa el Sefior
(sic) Magistrado (sic) en la resolucion objeto de la reposicion, lo anterior
no es congruente con la Sentencia (sic) condenatoria proferida el 16 de
marzo de 2016 que estaria inicialmente en firme de acuerdo al Cddigo
Penal Colombiano (sic) y lajurisprudencia de la Corte Suprema, pero que
con la admisién de la IMPUGNACION ESPECIAL dentro del principio
de la doble conformidad se entraria en un stand By (sic) hasta que se
resuelva este recurso y adquiera la condicion de sentencia en firme, ya
sea confirmando la primera decision y revocandola.

Son estas las razones sefior magistrado que me llevan a solicitarle se
disponga la suspension de la actuacion y los términos que se adelanta en
su jurisdiccion de acuerdo a la Resolucion (sic) en comento, hasta tanto
se resuelva por parte de la Corte Suprema de Justicia en su Sala Penal la
impugnacion especial por mi presentada, de acuerdo a mis garantias
fundamentales al debido proceso y el derecho a la defensa®.

10. A su vez, mediante informe secretarial 709/2021 de 26 de agosto de 2021,
la Secretaria Judicial de la Sala de Definicion de Situaciones Juridicas

manifesto lo siguiente:

1) Mediante Resolucién No. 3787 de fecha 9 de agosto de 2021, la Sala de
Definicién de Situaciones Juridicas ASUMIO el conocimiento del caso del
sefior Luis Fernando Almario Rojas.

2) Para efectos de cumplir con la notificacién del compareciente LUIS
FERNANDO ALMARIO ROJAS se le envid oficio No 19460-2021 a su
correo electronico el 13 de agosto de 2021, con acuse de recibido del 13
de agosto de 2021 y respecto de los demas sujetos procesales se enviaron
las comunicaciones en la misma data.

3) E117 de agosto de 2021, el sefior LUIS FERNANDO ALMARIO ROJAS,
interpuso recurso de reposicidn, en contra de la citada resolucion, lo
anterior previo al término de ejecutoria.

4) El1 23 de agosto de 2021 se fijo el Traslado No. 225 comun a las partes,
por el término de tres (3) dias para que sustente el recurso de reposicion.
5) E1 21 de agosto de 2021 el compareciente presento escrito, sustentando
el recurso de reposicion visible en los folios 44832-44834.

6) Una vez descorrido el traslado al recurrente y no recurrentes, no se
presentaron adiciones al recurso de reposicion o argumentos por parte
de los demas sujetos procesales, por lo que procede a dar cuenta al
despacho para lo de su competencia’.

® Expediente Legali 9003978-54.2019.0.00.0001, £1.44.833 — 44.834.
7 Expediente Legali 9003978-54.2019.0.00.0001, f1.44.835.
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11. Mediante Resolucién 4230 de 6 de septiembre de 2021, el despacho
rechazd por improcedente el recurso de reposicion interpuesto por el sefior
Almario Rojas contra la Resolucion 3787 de 2021, por encontrar que se trata
de una resolucion de sustanciacion que no puede ser impugnada. Sin perjuicio
de ello, el despacho le record6 al solicitante que su sometimiento a la JEP es
integral, es decir, comprende todas las conductas cometidas por €l por causa,
con ocasion o en relacion con el conflicto armado. En el mismo sentido, le
precisé que, una vez presentada su solicitud de sometimiento a la JEP, no le
es dable desistir de ella, ni tampoco escoger sobre qué procesos particulares

desea que esta Jurisdiccion ejerza competencia.

12. El solicitante dio respuesta a esta resolucion mediante correo electronico
de 4 de octubre de 2021, en la cual solicito que “se [l]e informe[n] los términos
a que haya lugar para dar respuesta a los requerimientos de la resolucion
anterior”8. Posteriormente, a través de correo electronico remitido el dia 7 de
enero de 2022, solicitd “instrucciones para obtener la contrasena de la
plataforma legali (sic), lo anterior como COMPARECIENTE dentro del

expediente de la referencia”®.

13. A través de Resolucion 1315 del 25 de abril de 2022, este Despacho
resolvid requerir, nuevamente, al compareciente Almario Rojas presentar su
compromiso concreto, programado y claro con los fines del SIVJRNR.
Ademas, se advirtié al compareciente que “su renuencia a presentar su CCCP
podria acarrear no solo el rechazo de su solicitud de sometimiento en relacion
con el radicado 36.046 y temas andlogos, sino también su exclusiéon de esta

Jurisdiccion”.

14. Con oficio del 10 de mayo de 2022, el compareciente presenté una
respuesta a la Resolucion 1315 de 2022, en dicho oficio el solicitante reiterd
que “se estudie la posibilidad de retirar mi solicitud de sometimiento en
relacion al proceso con radicado 36046 (...)”"1°. Lo anterior fundamentado en

los siguientes argumentos:

8 Expediente Legali 9003978-54.2019.0.00.0001, 1.44.848.
® Expediente Legali 9003978-54.2019.0.00.0001, 1.44.849.
19 Expediente Legali 9003978-54.2019.0.00.0001, f1.44.866 y ss.
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- Los hechos que rodean al caso 36046 no corresponden a un caso
priorizado por la SRVR.

- Eltiempo de la condena impuesta en el marco del proceso 36046 ya esta
cumplido por haber estado privado de la libertad por un tiempo igual
a las dos terceras partes de la condena, y haberse cumplido el restante
tercio en libertad condicionada.

- No se esta solicitando la concesidén de ningtin beneficio transicional en
el marco del proceso 36046.

- El mencionado proceso esta pendiente de fallo de fondo sobre la
impugnacion presentada ante la Corte Suprema de Justicia, la cual fue
admitida mediante Auto del 2 de diciembre de 2020.

- Por lo anterior, el compareciente manifiesta que “mal podria esgrimir
mi responsabilidad ante la JEP, sin tener en cuenta que estoy alegando
probatoriamente que se me absuelva en el proceso 36046 que, si bien
esta declarado en firme, se me concedid la prerrogativa constitucional
del Derecho Internacional de que se me revise la misma mediante una
impugnacion especial o doble conformidad, con lo que eventualmente
se puede presentar la revocatoria de esta sentencia condenatoria y se
me declare inocente”.

- Se solicita a este Despacho que “se tenga en cuenta mi derecho a la
presuncion de inocencia en el radicado 36046, especialmente cuando
existe la posibilidad de que se revoque la sentencia condenatoria a
pesar de que se encuentra en firme (...)".

- No excluir el conocimiento de la JEP sobre el proceso de radicado 36046

conllevaria una afectacion de garantias fundamentales.

15. El 13 de julio de 2022, el compareciente manifestd tener una serie de
preocupaciones por su seguridad, por lo que puso en consideracion de esta
Sala una serie de hechos que, segin su criterio, pondrian en riesgo su

integridad!!.

16. El 12 de agosto de 2022, el Juzgado 24 de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota solicito a esta Sala que informe si la JEP esta

ejerciendo su jurisdiccion prevalente sobre la vigilancia de la pena impuesta

11 Expediente Legali 9003978-54.2019.0.00.0001, f1.45.163 y ss.
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al compareciente por la Corte Suprema de Justicia a través de sentencia del 16
de marzo de 201612

17. Con Auto SAR AI-059-2022 SP 001 del 9 de septiembre de 2022, la Seccion
de Primera Instancia para Casos de Ausencia de Reconocimiento de Verdad
y de Responsabilidad, en el marco de las competencias concurrentes de las
salas y secciones de la JEP, resolvidé negar una solicitud de salida del pais del

compareciente.
CONSIDERACIONES

18. La Sala de Definicion de Situaciones Juridicas de la Jurisdiccion
Especial para la Paz deriva su competencia para resolver el presente asunto
de los articulos 5, 6 y 21 transitorios del Acto Legislativo 01 de 2017, del
Acuerdo Final para la Terminacion del Conflicto y la Construccion de una Paz
Estable y Duradera, punto 5.1.2. numerales 32 y 50, de los articulos 2, 9, 44, 51
y 52 de la Ley 1820 de 2016 y de los articulos 51 y 84 de la Ley 1957 de 20193,

19. De acuerdo con lo anterior, le corresponde a este Despacho
pronunciarse sobre cuatro puntos fundamentales: i) si el desistimiento parcial
de la solicitud de sometimiento a la JEP del sefior Almario Rojas es procedente
de acuerdo con la legislacion aplicable por esta Jurisdiccion Especial, ii) la
continuidad de los procesos en la jurisdiccion ordinaria en casos de agentes
estatales no integrantes de la fuerza publica y su aplicacion en el caso
concreto, iii) la necesidad de solicitar, nuevamente, al compareciente la
remision de su compromiso concreto, programado y claro y iv) adoptar otras

determinaciones.

i) Procedencia del desistimiento parcial de la solicitud de

sometimiento a la JEP

19.  Sobre este punto, se analizara la naturaleza del sometimiento a la JEP
por parte de los comparecientes voluntarios y si es procedente su

desistimiento. Ademads, se hard un pronunciamiento sobre si la solicitud de

12 Expediente Legali 9003978-54.2019.0.00.0001, f1.45.165 y ss.
13 Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia en la Jurisdiccion Especial Para la Paz.
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desistimiento presentada por el sefior Almario Rojas es admisible en este

punto del proceso.

La naturaleza del sometimiento a la JEP por parte de los comparecientes

voluntarios

20.  LaJurisdiccion Especial para la Paz es competente para conocer de un
asunto cuando confluyan los factores de competencia temporal, material y
personal, consagrados en la Constitucion y la Ley. De la misma manera, este
sistema de justicia transicional es inescindible y se aplica de manera
simultdnea e integral a los que participaron directa o indirectamente en el
conflicto armado, con el propdsito de ofrecer garantias de seguridad juridica

a todos sus comparecientes.!

21.  Asi, a partir del Acto Legislativo No. 01 del 2017, 1a Ley 1820 de 2016 y
el Acuerdo Final para la Paz se establece que la JEP tiene cinco tipos de
destinatarios: (i) los miembros de las FARC-EP, que incurran en rebelion, o en
otros delitos diferentes, aunque no hagan parte del listado configurado por
dicha organizaciéon armada (5.1.2. (No. 32 parrafo primero) A.F. de Paz;
articulo 5to transitorio, inciso primero del A.L. 01 de 2017; art. 2 y 17 de la Ley
1820); (ii) los agentes del Estado (5.1.2. (No. 32 parrafo cuarto) A.F. de Paz;
articulo transitorio 17 del A.L. 01 de 2017, art. 02 Ley 1820); (iii) los miembros
de la fuerza publica (articulo transitorio 21 A.L. 01 de 2017, art. 51 y 56 de la
Ley 1820); (iv) los financiadores o colaboradores de los paramilitares o de
cualquier otro actor del conflicto (5.1.2. (No. 32 parrafo 3) A.F. de Paz) y, (v)
aquellas personas involucradas en la protesta social o en disturbios ptblicos
(5.1.2. (No. 35) A.F. de Paz; articulo transitorio 10 del A.L. 01 de 2017).

22.  Sobre el ambito de aplicacion personal de la JEP, la Corte Constitucional
en la sentencia C-674 de 2017, al analizar los instrumentos de verdad, justicia,
reparacion y no repeticion, establecio dos clases de comparecencia a esta
justicia especial: una forzosa, aplicable a los miembros de la fuerza publica y

a los desmovilizados integrantes de las extintas FARC-EP, y, otra voluntaria,

14Resolucién N. 0387 del 1 de junio de 2018, mediante la cual se resuelve la libertad transitoria,
condicionada y anticipada de Magaly Yaneth Moreno Vera, proferida por la Sala de Definicién de
Situaciones Juridicas de la Jurisdiccion Especial para la Paz.
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respecto de terceros y agentes del Estado no integrantes de la fuerza publica
—AENIFPU-.

23. Asuvez, el érgano de cierre de la Jurisdiccion Especial para la Paz ha
puntualizado que a partir de los articulos 16 y 17 del Acto Legislativo 01 de
2017, el sometimiento voluntario, al igual que el obligatorio, es integral,
irrestricto e irreversible, exceptuando el caracter optativo del acto', que solo
se predica de la facultad que radica en el interesado de decidir someterse a

esta Jurisdiccion Especial.

24. En este sentido, desde el Auto TP-SA 019 de 2018, la Seccién de
Apelacion delimitd que el sometimiento en efecto es voluntario, integral,
irreversible e irrestricto, postura jurisprudencial reiterada por el Auto SRVR-
058 del 5 de octubre de 2018, entre otros. Asi:

(...) Desde una interpretacion sistematica y teleoldgica de la legislacion
vigente, una vez la solicitud de sometimiento es comunicada a las
autoridades correspondientes, los comparecientes habran completado un
hecho juridico que es contemplado por la Constitucién Politica y la ley
como generador de la competencia exclusiva y prevalente de la JEP para
investigar, juzgar y sancionar todos los delitos por ellos cometidos antes
del 1 de diciembre de 2016 con ocasidn, por causa o en relacion directa o
indirecta con el conflicto armado no internacional. La comparecencia
implica una obligacién igualmente integral, irreversible e irrestricta de
contribuir a la verdad, a la justicia, a la reparacion y a la no repeticion
respecto del universo de conductas sobre las cuales la JEP y el SIVJRNR
tienen asignada competencia. Cualquier manifestacion dirigida a limitar
las facultades de los érganos referidos o de las obligaciones anteriormente
senaladas, carecera de validez.

(..)

La JEP no puede ser concebida desde un plano individualista como un
espacio para obtener beneficios penales y reducir la esfera de la indagacion
hasta donde resulte funcional y 1util al compareciente. Es, en
contraposiciéon, un escenario de reencuentro y de construccion
mancomunada de paz, donde el perdon se hace posible y se incentiva. Mas
aun, es una jurisdiccion cuyo epicentro son las victimas y cuyo objetivo
determinante es velar por su dignificacion.

15 Numeral 5.5.2. de la sentencia C-674 de 2017.
16 Auto TP-SA-019 del 21 de agosto del 2018, Seccion de Apelacion del Tribunal para la Paz.
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(..)

Pese al papel protagonico que han desempenado los terceros civiles y los
AENIFPU, estos han estado mayoritariamente amparados por un manto
de impunidad. Su comparecencia voluntaria debe ser, por ende,
promovida y su sometimiento interpretado como integral, irrestricto e
irreversible.

25.  Posteriormete, a través del Auto TP-SA 725 de 2021, el érgano de cierre
reiterd que “[e]l sometimiento de los comparecientes voluntarios, una vez han
manifestado su intencion de someterse a la JEP, es integral, irrestricto e

irreversible”. Al respecto, sefialo:

La SA ha determinado que el sometimiento voluntario, al igual que el
obligatorio también es integral, irrestricto e irreversible desde su
manifestacion ante la JEP, de conformidad con el articulo 17 del AL. 1/17.
Asi, esta Seccion, en el auto TP-SA 019 de 2018, razond que, segun la
disposicion enunciada, el tratamiento especial de los AENIFPU debe ser
equitativo, equilibrado, simultdneo y simétrico en relacion con el que
reciben los integrantes de las antiguas FARC-EP. “Si esto es asi’, indic6 la SA
‘la comparecencia voluntaria de los primeros tiene los mismos efectos que el
sometimiento obligatorio de los segqundos’, es decir, integral, irrestricto e
irreversible, ‘exceptuando, claro estd, el cardcter optativo del acto’, lo cual vale
también para los terceros civiles.

[..]

La integralidad y el caracter irrestricto del sometimiento consiste en que la
competencia de la JEP no puede limitarse a los delitos o procesos que el
compareciente voluntario ponga en conocimiento de esta Jurisdiccion, sino
que se extiende a todas aquellas conductas a €l atribuibles que cumplan los
factores competenciales de esta Justica Especial [...] Por su parte, la
irreversibilidad indica que el compareciente voluntario no puede
retractarse a discrecion de su sometimiento manifestado ante la JEP.

Y agrego:

El cardcter optativo del acto de sometimiento solo se predica de la
posibilidad que tiene el compareciente voluntario de decidir someterse
a la JEP. Una vez adoptada esa decision no le es dado retirarse por
voluntad propia, sino que debe esperar a que los jueces transicionales
decidan si rechazan su solicitud por incumplimiento de alguno de los
factores competenciales 0 asumen conocimiento del caso, siempre que
el interesado cumpla con los condicionamientos establecidos para tales
efectos. (negrillas fuera de texto).
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26. Finalmente, en Auto TP-SA 799 del 2021, la Seccién de Apelacion'”
indicé que el desistimiento es improcedente y no le es dable a los solicitantes

renunciar a las solicitudes presentadas ante la jurisdiccion. De esta manera:

16. En esta Justicia Especial de Paz no cabe el desistimiento expreso y,
mucho menos, el desistimiento tacito. En el auto TP-SA 725 de 2021, 1a SA
analizo la situacion de un compareciente voluntario que manifesto desistir
de su solicitud de sometimiento ante la JEP, pero, al mismo tiempo, pedia
que se declararan cumplidos los factores competenciales. En esa ocasion,
el drgano de cierre hermenéutico precisé6 que, incluso si hubiese una
manifestacion didfana e indubitable de desistir, tampoco es posible aceptar
una solicitud en ese sentido, en la medida en que el desistimiento es una
figura ajena al régimen juridico transicional, y no es aplicable por
remision a la legislacion civil ordinaria, dado que rifie con los principios
de la transicion hacia una paz establece y duradera que propende por la
consecucion de la verdad plena sobre el conflicto armado colombiano.”
(negrillas fuera de texto)

17. La necesidad de llevar a buen término la labor jurisdiccional de la JEP
exige clausurar la posibilidad de que los comparecientes, forzosos o
voluntarios, puedan elegir sustraerse de la orbita competencial de esta
Jurisdiccion. Admitir esta facultad afectaria en forma desproporcionada
los derechos de las victimas y comprometeria la mision que la
Constitucion y las leyes le han asignado a la JEP. Por tal razdn, la figura
del desistimiento esta proscrita de esta Jurisdiccion y, en ningun caso,
los jueces transicionales pueden aceptar esa clase de solicitudes.
(negrillas fuera de texto)

27.  Enconsecuencia, este precedente jurisprudencial ya ha sido aplicado en
el marco de solicitudes de desistimiento puestas a consideracion de esta Sala
de Definicion de Situaciones Juridicas. Tal es el caso de las solicitudes
presentadas por los sefiores Manuel Dario Avila Peralta, rechazada a través
de Resolucion 1273 del 2022, y del sefior Enrique Alberto Ariza Rivas,
rechazada con Resolucion 1774 de 2022.

28.  Ahora bien, descendiendo al caso concreto, para este Despacho es claro
que la solicitud parcial de desistimiento de sometimiento a la JEP presentada
por el senor Almario Rojas es improcedente de acuerdo con el marco

constitucional y legal que rige la funcion judicial de la JEP. Incluso, la

17 Resolucion No. 8079 del 27 de diciembre de 2019, SDS de la Jurisdiccion Especial para la Paz.

SOLICITANTE: LUIS FERNANDO ALMARIO ROJAS
RADICADO EXPEDIENTE LEGALI: 9003978-54.2019.0.00.0001

12

Este documento es copia del original firmado digitalmente por MAURICIO GARCIA CADENA. Para acceder al expediente procesal, acceda a la pagina web https://legali.jep.gov.co/esaj/,

informe el proceso 9003978-54.2019.0.00.0001 y el cdigo 2B7500.



J

ESPECIAL PARA LA PAZ

jurisprudencia constitucional y legal ha sido enfatica en lo que respecta a la
integralidad del sometimiento a esta Jurisdiccion, por lo que, en caso de ser
aceptado, este cubre la totalidad de procesos penales, disciplinarios y fiscales
que se surtan en contra de un compareciente por hechos conexos con el

conflicto armado.

29. De manera adicional, una vez estudiados los argumentos esgrimidos
por el compareciente Almario Rojas para solicitar el desistimiento parcial de
su sometimiento, se encuentra que dicha solicitud parte de una premisa
erronea que informa toda la fundamentacion de esta. Esto es, que la
Jurisdiccion Especial para la Paz no tendria interés en los hechos que rodearon
la presunta responsabilidad penal del compareciente por sus supuestos

vinculos con grupos armados en tanto este alegaria su inocencia ante la JPO.

30.  Contrario a lo expuesto por el sefior Almario, debe recordarse que a
partir del Auto 019 de 2018, la Seccién de Apelacion ha sostenido que el
sometimiento voluntario de los terceros civiles y de los agentes estatales no
integrantes de la fuerza publica AENIFPU se justifica en la necesidad alcanzar
la paz y, de manera especial, en la dignificacion de las victimas del conflicto
armado. Desde esa perspectiva, la causa del sometimiento de las personas
comparecientes a la JEP “es superior a sus propios intereses y les demanda
revelar todo lo que saben y hacer todo lo posible por facilitar el transito del

pais a la Paz”18.

31.  En consecuencia, desde temprana jurisprudencia el 6rgano de cierre
establecid que el acto de acogerse a la JEP por parte de los comparecientes
voluntarios esta sujeto a la realizacion efectiva de los derechos de las victimas
a la verdad, a la justicia y a la reparacion'. Por este motivo, debe entenderse
que el sometimiento a la JEP es un beneficio en si mismo, dado que no
representa un fin del SIVJRNR, sino un instrumento al servicio de la
dignificacion de las victimas?. De esta manera, estar sometido a la JEP
implica, para aquellos que sean aceptados como compareciente, el estar
cobijados por un régimen juridico mds favorable a la legislacion ordinaria que

incluye beneficios que van desde la concesion de beneficios provisionales

18 JEP. SA. Auto TP-SA 019 del 21 de agosto de 2018.
1 [dem.
2 fdem.
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como la libertad transitoria, condicionada y anticipada, hasta definitivos
como la renuncia a la persecucion penal o la imposicion de sanciones

diferentes a la privacion de la libertad.

32.  Asilas cosas, se llama la atencion sobre el hecho de que el proceso de
estudio de las solicitudes de sometimiento a la JEP debe regirse por la
materializacion efectiva de los principios del SIVJRNR. En esta medida, el
espectro de estudio de los procesos en esta Sala supera la mera expectativa
de probar la culpabilidad o la inocencia de personas procesadas por hechos
punibles, esto en tanto este es solo un elemento del desarrollo del proceso en
el que el acto de comparecencia a la JEP debe contribuir a la construccion de
verdad plena, detallada y exhaustiva encaminada a la reconstruccion de

tejido social y a la dignificacion de las victimas.

33.  Por esto, la SA en el marco del Auto TP-SA 124 de 2019, estableci6 que
si bien la obligacion de aportar a la verdad no implica una obligacion de
reconocer responsabilidad, si se configura un acuerdo de aportar a la verdad
plena. Esto dentro de lo que se ha denominado como un pactum veritatis, cuyo
cumplimiento es condicion para acceder y mantener los beneficios del
SIVIRNR, lo que incluye la aceptacion del sometimiento de los

comparecientes voluntarios.

34. En este sentido, la materializacion del pactum veritatis implica el aporte
a la verdad, de manera exhaustiva y detallada de los hechos que le consten a
la persona solicitante o de los cuales tenga elementos de juicio que sean
relevantes para el cumplimiento de las funciones constitucionales de la JEP.
Asi, para que este pacto sea admisible debe tener las “caracteristicas objetivas
que permitan su contrastacion y verificacion por parte de la SDSJ, de modo
que se prevenga cualquier defraudacién al sistema antes de otorgar el

beneficio solicitado”2!.

35. De esta manera, los aportes a la verdad de los solicitantes deben
proyectar un compromiso que no se limita a los hechos por los cuales son
procesados, sino sobre las conductas en las que se ven envueltos otros sujetos,

asi como patrones de macrocriminalidad y macrovictimizacién, lo que debe

2 JEP. SA. Auto TP 124 del 19 de junio de 2019.

SOLICITANTE: LUIS FERNANDO ALMARIO ROJAS
RADICADO EXPEDIENTE LEGALI: 9003978-54.2019.0.00.0001

14

Este documento es copia del original firmado digitalmente por MAURICIO GARCIA CADENA. Para acceder al expediente procesal, acceda a la pagina web https://legali.jep.gov.co/esaj/,

informe el proceso 9003978-54.2019.0.00.0001 y el cdigo 2B7500.



J

JURISDICCION SOLICITANTE: LUIS FERNANDO ALMARIO ROJAS
P | RADICADO EXPEDIENTE LEGALIL: 9003978-54.2019.0.00.0001

ESPECIAL PARA LA PAZ

hacerse de forma profunda y detallada. El objeto es materializar la
oportunidad de desactivar las condiciones que posibilitaron la ocurrencia de
atrocidades en el marco del conflicto armado. Con esto, una vez mas, se
manifiesta que los objetivos de la justicia transicional son de cardcter amplio
y sobrepasan con creces la mera expectativa de determinar la culpabilidad o

la inocencia de los comparecientes?2.

36. Aunado a ello, tales aportes de los comparecientes deben superar el
umbral de lo esclarecido por la justicia ordinaria, en toda etapa procesal. En
este sentido, la SA ha manifestado que “las pruebas validamente practicadas
ante la jurisdiccion ordinaria permiten el establecimiento de un umbral a
partir del cual se puede valorar el nivel de aportacion a la verdad plena por

parte de quien se somete a la JEP”2.

37.  En todo caso, es preciso recordar que en el marco del estudio del
sometimiento de una persona a la JEP esta no pierde las garantias
constitucionales que rigen el debido proceso, lo que incluye la aplicacién de
la presuncion de inocencia consagrada en el articulo 29 de la Constitucion
Politica y el articulo 8.2 de la Convenciéon Americana sobre Derechos
Humanos, garantia igualmente adoptada en el articulo 21 de la Ley 1957 de
2019 y los articulos 1.b y 1.f de la Ley 1922 de 2018.

38.  Por este motivo, la SA ha manifestado que es factible que una persona
que no tiene en su contra una condena en firme comparezca a la JEP
invocando su inocencia?. Sin embargo, es preciso que aun en ese escenario,
se aporte de manera contundente a la construccién de verdad y que esta no
se limite a aquellas dindmicas macrocriminales que han sido develadas en

otros foros judiciales.

39. Endicha linea, en recientes pronunciamientos la Seccion de Apelacion
ha reiterado la importancia de la diferenciacion entre la figura del aporte a la
construccion de la verdad plena, detallada y exhaustiva y la obligacién de
reconocer responsabilidad de aquellos solicitantes que tengan condenas en

firme en su contra. Esto, sin embargo, no implica un cambio de la naturaleza

2 JEP". SA. Sentencia Interpretativa SENIT 1 de 2019.
2 JEP. SA. Auto TP-.SA 019 del 21 de agosto de 2018.
2 JEP. SA. SENIT 1 de 2019.
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del proceso de justicia transicional, en cuanto su direccionamiento a la
dignificacion de las victimas y a develar patrones de macrocriminalidad
contintia siendo el eje fundamental sobre el que la funcion jurisdiccional de

la JEP gira. Sobre esto, el érgano de cierre ha manifestado que:

“(...) el aporte a la verdad plena, enfatiza la SA, no implica la obligacion
de aceptar responsabilidades, situacion que esta Seccion ha considerado y
sobre la cual, en el caso de quienes se encuentren en curso de un tramite
judicial y no tengan sentencias condenatorias en firme, ha admitido la
compatibilidad entre el aporte a la verdad plena y la presuncion (y
defensa) de la inocencia del solicitante o compareciente, caso en el cual
puede realizar dichos aportes, de manera exhaustiva y detallada, “con la
informacién que le conste y dejar de colmar los espacios para
reconocimiento de su propia responsabilidad. Su aportacion a la verdad
consistiria en ofrecer datos que, segtin su version, contribuyan a esclarecer
lo ocurrido, y que se refieran a su propia conducta, asi como a actos u
omisiones de otros”. Esto, se reitera, alertando de las consecuencias de un
reconocimiento tardio de su eventual responsabilidad, de abstenerse de
contribuir con informacién de la que tenga conocimiento o de faltar a la
verdad, como seria la pérdida de los beneficios concedidos o la no
aceptacion del sometimiento”?.

40. En suma, si bien en contra del sefior Almario Rojas se profirié una
decision de tinica instancia como presunto responsable del delito de concierto
para delinquir agravado, es valido concluir que, debido a la admisién de una
impugnacion en contra de dicha decisidn, la justicia penal ordinaria no ha
desvirtuado la presuncion de inocencia del compareciente, por lo que podria
predicarse, por ahora, que se ha desvirtuado su inocencia mas allad de un

grado de probabilidad pero atin no de certeza.

41.  En todo caso, tal y como estableci6 la Subsala Especial B de esta SDS]
“el estudio de la aceptacion del sometimiento de una persona que ostenta la
calidad de compareciente voluntario a la JEP y que atin esta cobijada por la
garantia judicial de la presuncion de inocencia se encuentra basada en un
equilibrio entre la inexistencia de una obligacion de aceptar responsabilidad
penal por los hechos que se le endilgan y la clara exigencia legal de aportar a
la construccion de verdad plena a través de relatos veraces, el ofrecimiento

de datos concretos sobre patrones de macrocriminalidad 'y

%5 JEP. SA. Auto TP-SA 1028 del 26 de enero de 2022.
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macrovictimizacion y la dignificacion de las victimas de los mismos. Todo
esto a la vez que se respetan los limites y las formas propias del proceso penal
ordinario y del proceso de corte dialdgico que marca a la justicia de

transicion”2e.

42.  Asi las cosas, los terceros civiles y los agentes del Estado que no
ostentaron la calidad de miembros de la fuerza publica y que no tienen una
condena en firme en su contra, pero que si estdn vinculados al menos a un
proceso penal, tienen dos vias de aportar al cumplimiento de los fines
constitucionales de la JEP relativos a la construcciéon de verdad plena,
detallada y exhaustiva. Por una parte, pueden optar por reconocer la
responsabilidad penal que les es endilgada en la justicia penal ordinaria, caso
en el que tendrdn que hacer un reconocimiento pleno de las acciones u
omisiones que constituyeron alguna conducta punible que generd la
afectacién de un bien juridico y que se conecta de alguna manera con el
conflicto armado. Esto aunado al cumplimiento de los requisitos de

construccion de verdad plena resefiados en esta decision.

43.  En segundo lugar, los solicitantes tienen la posibilidad constitucional
de comparecer ante la JEP defendiendo su inocencia toda vez que esta no
haya sido desvirtuada en la justicia ordinaria. Si bien la segunda alternativa
es aceptable ante la JPO, lo es de una manera condicionada. Lo anterior en
cuanto la prevalencia de la Jurisdiccion Especial frente a la JPO no implica
que sea un nuevo foro de reproduccion de debates probatorios y procesales
cuya Unica diferencia es que los comparecientes pueden optar por acceder a
tratamientos penales menos severos. Por el contrario, se ha establecido que la
JEP tiene la funcion constitucional de aportar a develar las dindmicas del
conflicto armado en Colombia, por lo que toda persona compareciente, ain
quienes se presumen inocentes, deben presentarse ante este sistema de
justicia con informacion clara, corroborable y detallada que contribuya a la

materializacion de estos fines.

44.  Porlo dicho, es claro que las personas solicitantes que hayan ostentado
cargos publicos, como es el caso del compareciente en este asunto, no pueden

limitar sus ofrecimientos a reiterar hechos que han sido ventilados en

26 5DSJ. Subsala Especial B. Resolucién 1391 del 29 de abril de 2022.
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procesos penales de conocimiento nacional, a reiterar informacion que en
alguna ocasién conocieron por fuentes secundarias o simples rumores, o a
fragmentar su aporte a la verdad sobre los procesos que por intereses propios

decida el compareciente.

45.  En todo caso, existe una tercera via legitima dentro del ordenamiento
juridico colombiano mas no en este sistema de justicia transicional, que reside
en que una persona procesada por presuntos hechos punibles y que no ha
sido condenada, presente los elementos probatorios para demostrar su
inocencia y limitar su rol ante la justicia a desestimar los sefialamientos que
pesan en su contra. Empero, de ser este el escenario que esta SDS]J evidencia
en una persona que pretende comparecer a la JEP, el camino logico es el
rechazo de la solicitud de sometimiento y su remision a la justicia ordinaria,
foro natural para dar estos debates con las formas propias del proceso penal
ordinario, situacién que abarcaria todos los procesos penales, disciplinarios

y fiscales surtidos en su contra.

46.  En conclusion, la solicitud de desistimiento presentada por el senor
Almario Rojas es improcedente, en la medida en que al momento de pedir
libre y voluntariamente su ingreso a este sistema de justicia transicional su
sometimiento dejo de depender de su voluntad y empez6 a hacerlo de los
factores de competencia de la JEP asi como de las necesidades propias del
SIVJRNR.

47.  Esto es cierto, incluso, para casos en lo que atin estan pendiente de
proferirse decisiones por parte de la JPO, como es el caso proceso de
radicacion 36046. En tal sentido, en la medida que dicho proceso cumpla con
los factores de competencia de la JEP y el compareciente demuestre un
compromiso real y verificable con esta justicia transicional, el aporte de
verdad plena, detallada y exhaustiva del sefior Almario también deberd
incluir los hechos que rodean dicha causa penal. Lo anterior, incluso si, en el
marco de su proceso de sometimiento, plantea una defensa de su inocencia
en dicho proceso tal y como parece ser su intencion.

48.  Por lo anterior, este Despacho procedera a rechazar la solicitud parcial
de desistimiento presentada por el sefior Luis Fernando Almario Rojas, por
ser improcedente de cara a la legislacion aplicable por esta Justicia

Transicional.
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ii)  De la continuidad de los procesos en la jurisdiccion ordinaria en

casos de agentes estatales no integrantes de la fuerza pablica

49. La Seccion de Apelacion ha sefialado en diferentes oportunidades que
los procesos penales que se encuentran en etapa de investigacion no deben
ser suspendidos por la justicia ordinaria, aun cuando la JEP haya determinado
que tiene competencia para conocer de los hechos correspondientes. Asi, en
el Auto TP-SA 124 del 19 de junio de 2019, el drgano de cierre de la JEP sefiald
que los procesos de competencia de esta Jurisdiccion se entienden
suspendidos en etapa de juicio en la justicia ordinaria cuando: (i) la JEP haya
ejercido su competencia exclusiva y prevalente para conocer la conducta
objeto de juzgamiento, lo que ocurre cuando: (a) las conductas se encuadran
dentro de un caso priorizado por la SRVR; (b) las demas Salas o Secciones han
avocado conocimiento de los hechos en el sentido de asumir competencia
sobre los mismos; o (ii) la jurisdiccion ordinaria o la JEP han concedido un

beneficio provisional propio del Sistema, que se encuentra en firme.

50. No obstante, en el Auto TP-SA 286 del 11 de septiembre de 2019, la
Seccion de Apelacion modificd su postura, a la par que lo ha hecho la Sala de

Definicion de Situaciones Juridicas de la JEP?” e indico lo siguiente:

Las actuaciones de la Jurisdiccion Penal Ordinaria solo se suspenden si
se dan los siguientes requisitos: (i) se trata de un asunto que cumple
todos los factores de competencia de la JEP (personal, material y
temporal), (ii) existe una decision judicial que verifica su satisfaccion,
bien sea que haya sido dictada por la justicia ordinaria v.gr en el marco
de beneficios provisionales, o bien sea que la dicte la JEP, (iii) y el proceso
ordinario ha superado la fase de investigacion, ya sea con la calificacion
en firme del mérito del sumario en el procedimiento de la Ley 600 de
2000, o con la culminacion de la audiencia de acusacién en el
procedimiento fijado en la Ley 906 de 2004, de tal suerte que solo restaria
juzgar el caso y dictar sentencia, pues en tal situacion ya la jurisdiccion
ordinaria ha experimentado una sustraccion transicional de sus
competencias, conforme a lo indicado en el auto 348 de 2019 de la Corte
Constitucional® (negrilla fuera del texto original).

%7 Jurisdiccién Especial para la Paz, Salas de Justicia, Sala de Definicién de Situaciones Juridicas,
Resolucién 4975 del 18 de septiembre de 2019.

28 Jurisdiccion Especial para la Paz, Tribunal para la Paz, Seccién de Apelacion, Auto TP-SA 286 del
11 de septiembre de 2019, parr. 36.
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51. A suvez, a través del Auto SA-550 del 28 de mayo de 2020, la Seccion
de Apelacion enfatizo lo establecido en el mencionado Auto TP-SA 286, en
relacion con los presupuestos requeridos para que opere la suspension de los
procesos ordinarios. En particular, reiteré que la suspension de los procesos
adelantados contra comparecientes forzosos ante la jurisdiccion penal
ordinaria operara cuando la JEP haya emitido una decision en la que se analice
si el caso objeto de estudio cumple con los factores de competencia material,
temporal y personal. Especificamente el érgano de cierre del Tribunal para la

Paz indicé lo siguiente:

53. Las investigaciones y los procesos penales ordinarios deben
continuar su tramite hasta tanto concurran los siguientes requisitos:
i) se constate que los asuntos cumplan todos los factores de
competencia de la JEP (personal, material y temporal); ii) se profiera
una decision judicial que verifique la configuracion de dichos factores;
y iii) el proceso ordinario haya culminado la fase de investigacion, con
la calificacién en firme del mérito del sumario en el procedimiento de
la Ley 600 de 2000, o con la realizacion de la audiencia de acusacién en
el procedimiento de la Ley 906 de 2004% (negrilla fuera del texto
original).

52. Ahora bien, en lo que respecta a los procesos de sometimiento de
personas que ostentaron la calidad de agentes estatales no integrantes de la
fuerza publica, la SA ha delimitado que estdn sujetos a una suspension
especial en virtud del ordenamiento juridico transicional que rige esta

Jurisdiccion, por lo anterior ha expresado el 6rgano de cierre que:

18.2.1. Opera desde que se entiende formulada la solicitud de
sometimiento ante la JEP, esto es, desde que esta jurisdiccion especial
recibe, remitida de los drganos competentes de la jurisdiccion ordinaria,
la manifestacién de voluntariedad elevada por el interesado junto con las
actuaciones correspondientes, es decir, con los elementos de conviccidon
del expediente penal que el juez ordinario haya considerado pertinente
remitir para que en esta jurisdiccién pueda adoptarse una determinacion
sobre competencia -informes detallados de la actuacion o copias de
piezas procesales del tramite-. Cuando lo remitido son archivos fisicos,

para las autoridades de la jurisdiccion penal ordinaria la fecha de la

2 Jurisdiccion Especial para la Paz, Tribunal para la Paz, Seccion de Apelacion, Auto TP-SA-550 del
28 de mayo de 2020, parr. 53.
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recepcion de la documentacion en la JEP no puede ser otra que la
certificada como tal por la empresa a través de la cual se hubiere
realizado la remisidn, bajo el entendido de que los correos concernientes
a tramites judiciales se envian a través de sistemas que certifican la fecha
de recepcién de lo enviado. Cuando lo remitido sean documentos
adjuntos a correos electronicos, la fecha de recepcion sera la certificada

como tal en el acuse de recepcion que expida el respectivo servidor.

18.2.2. En los eventos en los que no se advierten cumplidas de manera
estricta estas formalidades, ni la actuacion ni la prescripcion de la accion
penal pueden entenderse suspendidas, al menos no antes de que haya un
pronunciamiento de la JEP sobre el cumplimiento de los factores de
competencia en el caso concreto, evento en el cual opera la suspension,
pero con un fundamento juridico distinto al de las normas que regulan
el sometimiento de comparecientes voluntarios. Asi, cuando los 6rganos
competentes de la jurisdiccion penal ordinaria se limitaron a remitir la
manifestacion del potencial compareciente voluntario, sin adjuntar a la
misma ninguna actuacion procesal, no aplicaron materialmente lo
dispuesto en el paragrafo cuarto del articulo 63 de la LEJEP y en articulo
47 de la Ley 1922 de 2018, sino que actuaron en cumplimiento de la
obligacion a la que estan sujetas todas las autoridades publicas de remitir
al competente la solicitud que les fuera elevada, por lo que no resultan
aplicables los efectos contemplados en las normas referidas en materia
de suspension. De la misma manera, cuando dicha manifestacion fue
presentada directamente a la JEP por el interesado, sin pasar por la
jurisdiccién penal ordinaria, ni la actuacion ni la prescripcion de la acciéon
penal pueden entenderse suspendidas, pues no se dan las condiciones
para ello, salvo que exista una providencia transicional que implique lo
contrario. Vale la pena insistir en que, como se explico en los parrafos
15.7 y 15.8, las precisiones que se hacen en esta providencia sobre las
condiciones en las cuales opera el caso de suspension especial
contemplado para las actuaciones judiciales concernientes a potenciales
comparecientes voluntarios a la JEP no es sorpresiva ni afecta ex post facto
su situacion en tanto que, en sus efectos, coinciden con la practica
adoptada por las autoridades judiciales ordinarias luego de la
promulgacion de la LEJEP.

18.3. De acuerdo con el paragrafo cuarto del articulo 63 de la LEJEP y en
articulo 47 de la Ley 1922 de 2018, la suspension especial a la que se ha
venido haciendo referencia opera hasta que la JEP asuma competencia
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en el asunto. No obstante, lo cierto es que, a partir de ese momento, e
incluso antes, cuando esta jurisdiccion verifica el cumplimiento de los
factores de competencia, la pausa del proceso perdura, pero con un
fundamento juridico distinto: lo contemplado en el inciso tercero del
literal j del articulo 79 de la LEJEP a propdsito de la suspension que opera
respecto de actuaciones judiciales declaradas como de competencia de la
JEP. Asi, esta suspension solo finaliza en realidad cuando al analizar la
solicitud de sometimiento voluntario formulada, se excluye la
competencia de la JEP, caso en el cual “volveran a reanudarse los términos
del proceso penal ordinario” (art. 47 Ley 1922 de 2018)*.

53.  Envirtud de lo anterior, tal y como se extrae de los antecedentes de esta
providencia, no se cuenta con los elementos de juicio para ordenar suspender
la actuacién relacionada con el radicado penal 36.046, surtido en contra del

senior Luis Fernando Almario Rojas.

54.  En efecto, el sefior Almario Rojas es un compareciente ante la JEP cuyo
sometimiento fue aceptado por la SRVR, por medio de Resolucion 001 de
2020, en el marco del proceso de radicacion 38.752, como presunto autor de
los delitos de homicidio y secuestro. De lo anterior se sigue que, al ser su
sometimiento a la JEP integral, irrestricto e irreversible, y tener pendiente esta
Sala de Justicia adoptar una decision de fondo sobre la competencia de esta
Jurisdiccion Especial sobre el proceso 36.046, es necesario comunicar esta
decision a la Sala de Casacidon Penal de la CSJ, asi como solicitarle informacion
adicional relacionada con el estado actual de esta actuacion y copia de las
ultimas decisiones de fondo que se hayan proferido en el marco de dicha

causa penal.

iii) La necesidad de solicitar, nuevamente, al compareciente la

remision de su compromiso concreto, programado y claro

55. En vista de lo anterior, el despacho le reiterard al compareciente por
ultima vez, dado el tiempo considerable en que se le exigié su CCCP, tal como
se expuso en la Resolucion 3787 del 9 de agosto de 2021, que, para efectos de
evaluar su solicitud de sometimiento en relacién con el proceso con radicado

36.046 es necesario que presente un escrito de compromiso relacionado

30 JEP. SA. Auto TP-SA-859 de 2021.

SOLICITANTE: LUIS FERNANDO ALMARIO ROJAS
RADICADO EXPEDIENTE LEGALI: 9003978-54.2019.0.00.0001

22

Este documento es copia del original firmado digitalmente por MAURICIO GARCIA CADENA. Para acceder al expediente procesal, acceda a la pagina web https://legali.jep.gov.co/esaj/,

informe el proceso 9003978-54.2019.0.00.0001 y el cdigo 2B7500.



J

P | JURISDICCION SOLICITANTE: LUIS FERNANDO ALMARIO ROJAS

ESPECIAL PARA LA PAZ

especificamente con los hechos por los cuales fue condenado en el marco de
dicho proceso, a saber, sus relaciones con las Autodefensas Unidas de

Colombia en el departamento del Caqueta.

56. En este punto es importante enfatizar al compareciente que en este
escenario no debe hacer referencia a las presuntas relaciones existentes entre
él y la extinta guerrilla de las FARC, incluyendo su posible participacion en
los multiples hechos victimizantes ejecutados en contra de la familia Turbay
Cote en Caquetd, por cuanto se trata de hechos respecto de los cuales la SRVR
acepto ya su solicitud de sometimiento. En consecuencia, estas conductas se

encuentran dentro de la 6rbita de competencia de dicha Sala y no de la SDS]J.

57. Ahora bien, se reiterara que el contenido de su escrito no puede limitarse
a un indice tematico de asuntos frente a los cuales el solicitante pretende
aportar verdad, como es el caso del compromiso presentado por él ala SRVR
el pasado 28 de junio de 2021; tampoco puede consistir en una serie de
afirmaciones o compromisos de caracter genérico, abstracto o indeterminado.
Por el contrario, el solicitante debera dar una respuesta detallada, clara y
concreta a cada una de las preguntas que se le plantearon en las Resoluciones
3787 de 2021 y 1315 de 2022, que se le reiteran ahora, superando en cada caso
el umbral de lo ya establecido ante la justicia ordinaria. Para lo anterior, se
dard un plazo perentorio e improrrogable de quince (15) dias, contados a
partir de la comunicacion de esta decision. Para esto, el sefior Almario Rojas

deberd responder:

(Qué parte o partes del conflicto armado pretende esclarecer con su
relato de verdad? Al respecto, teniendo en cuenta las circunstancias de

vulnerabilidad de las victimas, debera aclarar respecto a los hechos en

los que particip6 o en aquellos en los que no lo hizo pero tuvo

conocimiento, lo siguiente:

a. Los datos personales pertinentes y los de contacto de quienes sean

mencionados en su relato como implicados en los hechos.

b. ;Qué actores del conflicto van a hacer parte de su relato? En este
punto, ademads deberd referir la informacion de la que tenga

constancia sobre la estructura armada a la cual le prestaba
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colaboracién (en este caso, las Autodefensas Unidas de Colombia en
el departamento del Caquetd), especificando el conocimiento que

tenga sobre quiénes eran sus lideres y miembros.

Desde cudndo inicid sus vinculos con las AUC y hasta cuando se
extendieron. Al respecto, debera especificar (i) las razones que lo
llevaron a desarrollar y mantener dichos vinculos; (ii) la incidencia que
estos vinculos tuvieron para efectos de facilitar su acceso a cargos
publicos, indicando el periodo en el que ejercié cada uno de estos
cargos; (iii) las conductas punibles que cometid con colaboracién o
participacion de las AUC; (iv) los miembros de dicho grupo armado
con los que interactud para efectos de cometer estas conductas,
haciendo énfasis en los comandantes del grupo y especificando las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se cometio cada una de

las conductas en cuestion.

Qué zona o zonas del conflicto va a tener en cuenta, especificando la
zona donde actuaba y donde ocurrieron los hechos que se compromete

a relatar.

La descripcion de las conductas sobre las cuales habra de declarar, asi
como la exposicion de sus posibles efectos, y si cuenta con pruebas o

informacion relevante que respalde sus dichos.

f. Si tiene conocimiento sobre nexos de la estructura a la cual le prestaba

colaboracion con otras estructuras armadas, sus vinculos con sectores
politicos, econdmicos o religiosos, sus modos de aprovisionamiento

militar, sus motivaciones (ideoldgicas, econdmicas o politicas).

En este punto, debera hacer referencia especificamente al
conocimiento que tenga sobre relaciones existentes entre grupos
paramilitares y de guerrilla de las FARC (estos ultimos distintos a los
posiblemente aludidos ante la SRVR) con miembros de la fuerza
publica, funcionarios publicos de entidades de nivel nacional,
departamental y local, empresarios, comerciantes y en general
terceros. Dicha informacion debe ser precisa en cuanto a las personas

sobre las cuales conoce dichos vinculos, la manera como conocio de
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cada situacidn (personal, de oidas, o a través de otros medios), con
informacion que detalle de manera circunstanciada, las razones de su
conocimiento y las situaciones concretas que llevan a hacer los

senalamientos.

g. Sobre qué circunstancias sociales, econdmicas, juridicas, politicas,
militares, entre otras, va a tener incidencia ese relato. En este punto,
debera hacer referencia particular al conocimiento que tenga sobre las
afectaciones causadas a las comunidades caquetefias por el fendmeno

paramilitar.

h. ;Qué colaboracién puede prestar a otros 6rganos del (SIVJRNR) como

la Unidad de Busqueda de Personas Dadas por Desaparecidas?

58.  Adicionalmente, recuérdese que la Seccion de Apelacion ha explicado
que quienes no tienen condenas en firme y no reconocen su responsabilidad
respecto las conductas que se les adjudican o frente a los cuales no hay
suficientes evidencias que los incriminen, no se les puede exigir la presentacion

de un plan de restauracion y no repeticion3!. Asi lo explico:

La suscripcion del pactum veritatis implica un deber para el interesado
de identificar concretamente hechos sobre los cuales realizara aportes
veraces, indicando los extremos relevantes de la realidad del conflicto
que haya conocido, qué puede esclarecer de ello y aportando, en
sintesis, toda la informacion idénea que posea para cumplir con el
objetivo de ofrecer verdad a la sociedad colombiana. En todo caso, la
persona se debe comprometer a superar el umbral de lo ya

31Cfr. Auto TP-SA n.° 607 de 2020. “Cuando quien comparece no tiene condenas en firme, ni reconoce
su responsabilidad en las conductas por las cuales era procesado o que se le adjudican, ni obran
suficientes evidencias de su responsabilidad, cumple el requerimiento de un plan de contribuciones
con un programa de satisfaccion de la verdad, en los términos ya indicados. No se deberia esperar,
en tales casos, que ademas proyecte sus aportaciones restaurativas, reparadoras o para la garantia de
la no repeticion, toda vez que, por logica y justicia, esta clase de aportes presuponen responsabilidad
o, al menos, disposicién para aceptarla. No es posible, en principio, participar en un ejercicio
restaurativo de encuentro o interaccion si no hay declaracidn o reconocimiento de responsabilidad,
o fundamentos para esperar una aceptacion futura de la misma [...]. Ni puede verse conminado a
presentar un programa de reparacién quien no es responsable, individual o solidariamente, de un
dafo. Y no debe considerarse obligado a evitar la repeticion quien no ha cometido el delito que se le
atribuye. Puede sostenerse que, en estos casos, el requerimiento deberia consistir en exhibir un
programa de satisfaccion de la verdad. // No obstante, si los sujetos a la competencia de esta
Jurisdiccién cuentan con una condena en firme, o reconocen con veracidad su responsabilidad en
conductas punibles, o existen evidencias contundentes sobre su responsabilidad, su proyecto de
aportes a la justicia transicional ha de consistir en mas que aportes a la verdad”
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esclarecido en la justicia ordinaria, es decir, que sus aportes no
pueden estar circunscritos a aquellos hechos y circunstancias que ya
han sido establecidos validamente por los érganos de investigacion y
juzgamiento de la jurisdiccion penal. No obstante, trataindose de
personas procesadas o sin condena ejecutoriada, que invocan su
inocencia ante la JEP, el compromiso claro, concreto y programado
de contribuciones al que se esta haciendo alusion, se concreta en
una relacion detallada de los aportes efectivos al principio de
verdad “y segiin lo que la persona revele, la verdad que declare puede
significarle el deber de reparar a las victimas y de garantizar la no
repeticion®. (Negrilla fura de texto).

59. Ahora bien, es importante aclarar que, en materia de justicia
transicional, el derecho a la reparacion que les asiste a las victimas no se agota
con la indemnizacién, ya que también comprende la restitucion, la

rehabilitacion y la satisfaccion. Asi lo destaco el 6rgano de cierre:

[E]n materia transicional el derecho a la reparacién no se agota en su
dimensién indemnizatoria. Comprende también la restitucion, mediante
la cual se persigue devolver al perjudicado a la situacion original (e. gr.
liberarlo, regresarlo al lugar del cual fue desplazado, retornarle su
identidad, entre otras); rehabilitacion, consistente en ofrecer atencion
médica, psicologica y servicios sociales a las victimas con el fin de
capacitarlas para enfrentar el trauma, el sufrimiento y sus necesidades
fundamentales; y, la satisfaccion, que tiene como objetivo dignificarlas
con medidas instrumentales como la busqueda de los desaparecidos, o
simbolicas como conmemoraciones, homenajes, peticiones de disculpas
colectivas, entre otras, que tengan un sentido de devolucion de su valor
moral y politico®.

60.  Asi, es necesario que, de reconocer responsabilidad, el compareciente
desarrolle una propuesta pedagdgica de medidas materiales e inmateriales
que ayuden a las victimas a paliar el dafio sufrido, incluyendo medidas de
caracter simbdlico, unidas a manifestaciones de perdon, conmemoraciones y
homenajes, y actividades tendientes a restablecer la honra de las victimas. En
relacion con cada una de estas actividades, debe senalar en qué consiste, como
se pretende realizar, con qué medios fisicos, humanos y econdmicos, cual es

su duracion, si se cuenta con permisos de autoridades para desarrollarlos, si

%2 Jurisdiccion Especial para la Paz, Tribunal para la Paz, Seccion de Apelacion, Auto TP-SA-498 de
2020, parr. 15.

3 Jurisdiccion Especial para la Paz, Tribunal para la Paz, Seccion de Apelacién, Sentencia
Interpretativa SENIT 1 de 2019. Parrafo 155.
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van a participar otras personas y quiénes son las victimas destinatarias y la
zona donde habitan, explicando las razones que sustentan cada actividad que

se pretende hacer.

61. Ental sentido, podra acudir como guia a las trabajos, obras y actividades
con contenido reparador-restaurador (TOAR) contenidos en el articulo 141 de
la Ley 1957 o, a los lineamientos de TOAR y sanciones propias de la JEP, en
los cuales se precisa una amplia gama de trabajos o actividades que pueden
servir como ejemplo de las actividades que se pueden realizar en aras de

reparar a las victimas34.

62. En todo caso, a efectos de que las propuestas de reparacion tengan un
impacto en la comunidad y en las victimas, es decir, un verdadero efecto

reparador, estas deben tener una correlacion con el dafio ocasionado y tener

por objeto la dignificacion y exaltacion de las victimas. Asi, dichas acciones

deben estar enfocadas en las victimas y la comunidad, y la forma en la cual,
con acciones puntuales, se pretende reparar el dafo causado y buscar
garantizar que no se repitan las conductas que ocasionaron la vulneracion de

sus derechos.

3 “A. En zonas rurales: 1) Participacion/Ejecucion en programas de reparacion efectiva para los
campesinos desplazados; 2) Participacion/Ejecucién de programas de proteccion medio ambiental de
zonas de reserva; 3) Participacion/Ejecucion de programas de construccién y reparacion de
Infraestructuras en zonas rurales: escuelas, carreteras, centros de salud, viviendas, centros comunitarios,
infraestructuras de municipios, etc.; 4) Participacion/Ejecucidon de programas de Desarrollo rural; 5)
Participacion/Ejecucidon de programas de eliminacion de residuos en las zonas necesitadas de ello; 6)
Participacion/Ejecucion de programas de mejora de la electrificacion y conectividad en comunicaciones
de las zonas agricolas; 7) Participacion/Ejecucion en programas de sustitucion de cultivos de uso licito;
8) Participacion/Ejecucidn en programas de recuperacion ambiental de las areas afectadas por cultivos
de uso ilicito; 9) Participacion/Ejecucion de programas de Construccién y mejora de las infraestructuras
viales necesarias para la comercializacion de productos agricolas de zonas de sustitucion de cultivos de
uso ilicito; 10) Participacion y/o ejecucion de programas de alfabetizacion y capacitacion en diferentes
temas escolares, B. En zonas urbanas: 1) Participacion/Ejecucion de programas de construccion y
reparacion de infraestructuras en zonas urbanas: escuelas, vias publicas, centros de salud, viviendas,
centros comunitarios, infraestructuras de municipios; 2) Participacion/Ejecucion de programas de
Desarrollo urbano; 3) Participacion/Ejecucion de programas de acceso a agua potable y construccion de
redes y sistemas de saneamiento; 4) Participacion y/o ejecucion de programas de capacitacion en
diferentes temas escolares alfabetizacién, y, C. Limpieza y erradicacion de restos explosivos de guerra,
municiones sin explotar y minas antipersonales de las dreas del territorio nacional que hubiese sido
afectadas por estos artefactos: 1) Participacion/Ejecucion de programas de Limpieza y erradicacion de
resto explosivos de guerra y municiones sin explotar; 2) Participacion/Ejecucion de programas de
limpieza y erradicacion de Mina antipersonal y artefactos explosivos improvisados” Ley 1957 de 2011,
articulo 141.
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63.  Por su parte, se observa que, el compareciente no ha manifestado su
propuesta de aporte con la materializacion de las garantias de no repeticion,

por lo que debera responder:

a. ¢(Cudl es su proyecto de vida futura?
b. ;Qué actividades piensa desarrollar en el marco de su

cotidianeidad?3>

64. Frente a este aspecto, el compareciente debera presentar compromisos
que puedan ser evaluados objetivamente para efectos de asegurar la no
repeticién de las conductas presuntamente cometida por él. Esto incluye los
planes que propendan por su resocializacion y desarrollo de actividades a
futuro. Por lo demads, se le recuerda que el mayor aporte respecto a este tema
es comprometerse a suministrar toda la verdad a los familiares de las

victimas?.

65. Finalmente, teniendo en cuenta la naturaleza de las conductas especificas
por las cuales el sefior Almario Rojas fue condenado por la justicia ordinaria
bajo el radicado 36.046, debera dar respuesta también a las siguientes
preguntas, superando en cada caso el umbral de lo ya establecido en sede

judicial:

- ;Qué reuniones y/o contactos sostuvo con miembros de las AUC, y
particularmente con miembros del Frente Sur Andaquies (FSA) del
Bloque Central Bolivar (BCB)? En relacién con cada una de ellas debera
aclarar: cudndo y doénde se llevaron a cabo, quiénes estuvieron

presentes, qué temas se trataron y a qué acuerdos se llegaron.

En este punto, debera hacer referencia especificamente a las reuniones
y/o contactos sostenidos, seguin se conoce, con todas o algunas de las
personas que se citan a continuacion: (i) Carlos Fernando Mateus
Morales, alias “Paquita”; (ii) Harlintont Mosquera Hernandez; (iii)
Gabriel Jaime Esquivia Acosta, alias “Carepa”; (iv) Juan Carlos Monje,

alias “JK”; (v) Walter Smith Veldsquez, alias “Chiqui”; (vi) alias

% Tribunal para la Paz, Seccion de Apelacion TP-SA-SENIT 1 de 2019.
% Jurisdiccién Especial para la Paz, Tribunal para la Paz, Seccién de Apelacién, TP-SA-SENIT 1 de
2019.
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“Peruano”; “Asdrubal” o “120”; (vii) Carlos Monroy Duran, alias “el
Gato” o “el Zarco”; (viii) Albeiro Antonio Ardila Lépez, alias “Rambo”;
(ix) alias “José Maria”; (x) alias “Jorge El Calvo”; (xi) José German Sena
Pico, alias “Nico”; (xii) alias “Cuéllar”; (xiii) alias “Uriel Henao” o “El

Cantante”.

(Qué respaldo le dieron las AUC y, particularmente, el FSA del BCB, en
sus campanas a la Camara de Representantes? En este marco, debera
aclarar si recibio algin apoyo econdémico o logistico, o si fue beneficiario
de mecanismos de constrefiimiento a la poblacion dirigidos a forzar a

los electores a votar por €l.

(En qué consistieron los mecanismos de constrefiimiento mencionados
en el punto anterior? ;Existi6 connivencia de servidores publicos,
miembros de la fuerza publica, empresarios u otras personas frente a
estos mecanismos? ;Qué partidos o sectores politicos se vieron

afectados?

(Qué respaldo le otorgaron las AUC y, particularmente, el FSA del BCB,
a otros candidatos afines al sefior Almario Rojas en campanas a cargos
de eleccién popular, tanto a nivel local como departamental y nacional?

(Qué rol jugo el senor Almario Rojas en la obtencion de estos respaldos?

En este punto, debera hacer particular referencia al apoyo otorgado
por las AUC a (i) el sefior Juan Carlos Claros Pinzén en su campana a
la Gobernacion de Caqueta en el ano 2003; (ii) el sefior Arnoldo Barrera
en su campana a la Alcaldia de Florencia en el afio 2003; y (iii) la sefiora
Nelcy Almario en su campana a la Gobernacion del Caqueta en el afio
2007. Aunado a ello, debera aclarar si recibieron apoyo econémico o
logistico, o si fueron beneficiarios de mecanismos de constrefiimiento

a la poblacioén dirigidos a forzar a los electores a votar por ellos.

¢Qué acuerdos se alcanzaron con las AUC en relacion con los apoyos en
campanas electorales anteriormente mencionados? ;Qué tipo de

retribuciones se acordaron en favor de las AUC?

RADICADO EXPEDIENTE LEGALI: 9003978-54.2019.0.00.0001
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- ¢(Qué contribuciones prestaron el senior Almario Rojas y/u otros politicos
o funcionarios publicos afines a su proyecto politico a las AUC vy,
particularmente, al FSA del BCB? En este marco, debera hacer referencia
a contribuciones economicas, cooptacion de instituciones publicas,
asignacion de contratos publicos, designacion de personas afines a la
organizacion criminal en cargos publicos, gestion de normas favorables
a los intereses de las AUC, suministro de informacion relacionada con

movimientos de la fuerza publica, entre otros.

- ;Cual fue la relacion existente entre el sefior Almario Rojas y el sefior
John Edward Monje Alvarado, miembro de su UTL y hermano de Juan
Carlos Monje, cabecilla del FSA del BCB? ;Como lo conocio y por qué lo
designd en su UTL?

- ;Qué rol jugd el sefior Angel Jimmys Mosquera Lasso, conductor y
escolta del senor Almario Rojas, en la gestion de reuniones y acuerdos
con las AUC y, particularmente, con el FSA del BCB?

66. Ahora bien, es importante advertirle al solicitante que, en vista de su
calidad de compareciente voluntario a la JEP, para efectos de aceptar su
solicitud de sometimiento es necesario que presente su escrito de CCCP en los
precisos términos anteriormente indicados. Siendo asi, su renuencia a
presentar este compromiso podria acarrear no solo el rechazo de su solicitud
de sometimiento en relacidon con el radicado 36.046, sino también su exclusion
de esta Jurisdiccion, cerrando la posibilidad de concederle cualquier tipo de

beneficio transicional en todas las casusas penales en las que esté vinculado.
iv)  Otras determinaciones

67. Por su parte, en aras de evaluar el compromiso del sefior Luis Fernando
Almario Rojas con el SIVJRNR, se ordenara a la UIA que, en un término de
quince (15) dias contados a partir de la comunicacion de esta decision,
presente a esta Despacho un informe sobre la disposicion del compareciente

para prestar colaboraciones a las labores investigativas de dicha oficina.

68. Ahora, dado que el sefior Luis Fernando Almario Rojas manifestd tener

preocupaciones sobre su seguridad personal, se ordenara a la Unidad de
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Investigacion y Acusacion de la JEP y en especial, al Grupo de Proteccion a
Victimas, Testigos e Intervinientes que, en el término de veinte (20) dias
contados a partir de la comunicacion de esta decision, adelante un estudio
sobre la necesidad de ordenar medidas de proteccion para el compareciente y

presente un informe al respecto a este Despacho.

69. Por su parte, tal y como se estableci6 en los antecedentes de esta
providencia, la solicitud de sometimiento del sefior Luis Fernando Almario
Rojas ain se encuentra en tramite ante esta Sala de Justicia, por lo que no ha
sido objeto de otorgamiento de ningun beneficio transicional por este
Despacho. Por lo anterior, en respuesta a la solicitud esgrimida por el Juez 24
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd, se le informara que
en la actualidad, esta Sala no es competente para ejercer la vigilancia de la
pena impuesta al compareciente en el marco del proceso 36.046, asi como
tampoco tiene ninguna restriccion de salida del pais o de su movilidad a cargo

de esta Sala de Justicia.

70. Con todo, al haberse pronunciado de fondo la Seccién de Primera
Instancia para Casos de Ausencia de Reconocimiento de Responsabilidad
sobre una solicitud de salida del pais del compareciente, se correra traslado
de la solicitud de la que habla el numeral 16 de esta providencia a dicha

instancia para lo de su competencia.

71.  Finalmente, una vez verificado el expediente Legali 9003978-
54.2019.0.00.0001 se encontro que la Secretaria Judicial incluy6 en el mismo el
expediente de radicacidon 38.752, el cual no es competencia de esta Sala. Por lo
anterior, se ordenard a la Secretaria Judicial de la Sala que, en un término de
quince (15) dias contados a partir de la comunicaciéon de esta decision,
proceda a identificar las piezas procesales correspondientes a dicha causa
judicial que reposan en el expediente 9003978-54.2019.0.00.0001, las elimine
de esta carpeta y las remita a la Unidad de Investigacion y Acusacion, para lo

de su competencia.

72.  Por ultimo, se dispondrd remitir esta decision a la Relatoria de la
Jurisdiccion Especial para la Paz para su correspondiente publicacion y

difusion en el canal dispuesto para este fin, segin lo dispuesto en AOG. No.
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009 de 29 de marzo de 2022 adicionado por el Acuerdo AOG 015 de 16 de
junio de 2022.

En mérito de lo expuesto, este despacho de la Sala de Definicion de

Situaciones Juridicas de la Jurisdiccion Especial para la Paz,
RESUELVE

PRIMERO: NO ACEPTAR la solicitud parcial de desistimiento del
sometimiento voluntario a la JEP presentada por el sefior Luis Fernando
Almario Rojas, identificado con cédula de ciudadania No. 17.627.544, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: REQUERIR, por ultima vez, al sehor Luis Fernando Almario
Rojas, identificado con cédula de ciudadania No. 17.627.544, que, dentro de

los quince (15) dias siguientes a la comunicacion de esta resolucion, presente
de manera escrita su compromiso concreto, programado y claro en relacion
con su voluntad de contribuir a la realizacion de los derechos de las victimas
a la verdad plena, la reparacion integral y a la no repeticion, de conformidad

con lo expuesto en la parte motiva.

En consecuencia, ADVERTIR al compareciente que su renuencia a presentar
este compromiso podria acarrear no solo el rechazo de su solicitud de
sometimiento en relacidon con el radicado 36.046, sino también su exclusion de
esta Jurisdiccion, cerrando la posibilidad de concederle cualquier tipo de

beneficio transicional en todas las casusas penales en las que esté vinculado.

TERCERO: INFORMAR a la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia que, en desarrollo de la integralidad del sometimiento a la JEP, esta
Sala de Justicia continuara con el estudio de la solicitud de sometimiento del
sefior Luis Fernando Almario Rojas en el marco del radicado penal 36.046, y
SOLICITARLE que remita a este Despacho, en el menor tiempo posible, la
informacion relacionada con el estado actual del proceso penal de radicacion
36.046, asi como copia de las decisiones de fondo que se hayan proferido en

el marco de dicha causa penal.
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CUARTO: ORDENAR a la UIA que, en un término de quince (15) dias
contados a partir de la comunicacién de esta decision, presente a este
Despacho un informe sobre la disposicion del compareciente Luis Fernando
Almario Rojas, identificado con cédula de ciudadania No. 17.627.544, para

prestar colaboraciones a las labores investigativas de dicha oficina.

QUINTO: ORDENAR la Unidad de Investigacion y Acusacion de la JEP y en
especial, al Grupo de Protecciéon a Victimas, Testigos e Intervinientes que, en
el término de veinte (20) dias contados a partir de la comunicacion de esta
decision, adelante un estudio sobre la necesidad de ordenar medidas de
proteccion para el compareciente y presente un informe al respecto a este

Despacho.

SEXTO: INFORMAR al Juez 24 de Ejecuciéon de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogotd, en respuesta a su solicitud de informacion, que en la
actualidad, esta Sala no es competente para ejercer la vigilancia de la pena
impuesta al compareciente Luis Fernado Almario Rojas en el marco del
proceso 36.046, asi como que este tampoco tiene ninguna restriccion de salida

del pais o de su movilidad a cargo de esta Sala de Justicia.

SEPTIMO: CORRER TRASLADO de la solicitud de la que habla el parrafo
16 de esta providencia a la Seccion de Primera Instancia para Casos de

Ausencia de Reconocimiento de Responsabilidad, para lo de su competencia.

OCTAVO: ORDENAR a la Secretaria Judicial de la Sala que, en un término
de quince (15) dias contados a partir de la comunicaciéon de esta decision,
proceda a identificar las piezas procesales correspondientes a dicha causa
judicial que reposan en el expediente 9003978-54.2019.0.00.0001, las elimine
de esta carpeta y las remita a la Unidad de Investigacion y Acusacion, para lo

de su competencia.

NOVENO: REMITIR esta decision a la Relatoria de la Jurisdiccion Especial
para la Paz para su correspondiente publicacion y difusion en el canal
dispuesto para este fin, segin lo dispuesto en AOG. No. 009 de 29 de marzo
de 2022 adicionado por el Acuerdo AOG 015 de 16 de junio de 2022.
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DECIMO: REMITIR, por motivos de economia procesal y salubridad
publica, a través de la Secretaria Judicial, copia de esta resolucion al solicitante

y a las dependencias e instituciones antes indicadas a través de los correos

electronicos que obran en el expediente, por medio del correo info@jep.gov.co,
conforme lo dispuesto en el Acuerdo del Organo de Gobierno AOG039 del 17
de septiembre de 2020.

Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y apelacion,
conforme a lo dispuesto en los articulos 12, 13 y 14 de la Ley 1922 de 2018 y
144 de la Ley 1957 de 2019.

Notifiquese y camplase,

Mauricio Garcia Cadena

Magistrado
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