Referencia: Expediente 201 83400801 00003E
Solicitante: SEUXIS PAUCIAS HERNANDEZ SOLARTE

SURISDICCION ESPECIAL PARA LA PAZ

TRIBUNAL PARA LA PAZ
SECCION DE REVISION

Referencia: Expediente 2018340080100003E

Bogota D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

SRT-AE-011/2019

Aprobada en Acta No. 008 de 2019

I ASUNTO

Ante la presenci

Tribunal para la

fij6 el término de

y prorrogar, a s

solicitada al Dep

SOLARTE:solicito

19 giéuiéhté, se profirié el auto que dio inicio a la fase previa.

El 16 de mayo de 2018 se adoptd la decision SRT-AE-007/2018, por medio de la
cual la Seccidén de Revision avocd conocimiento de la solicitud de aplicacion de
garantia de no extradicién formulada por el sefior SEUXIS PAUCIAS HERNANDEZ

SOLARTE, decisién recurrida por la Procuradora Delegada ante la JEP.

Ante el conflicto de jurisdicciones propuesto por la Fiscalia General de la Nacién la
actuacion quedd suspendida, reanudandose el 18 de julio de 2018, tras
comunicarse por Secretaria Judicial el arribo nuevamente del expediente a la

Seccidén de Revisidn, luego de que se definiera su competencia por la Corte
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Constitucional en el auto 401 de 2018 para “..conocer de la solicitud de
extradicion...”

El 12 de septiembre de 2018, a través de auto SRT-AE-045/2018, se resolvio el
recurso interpuesto por el Ministerio Plblico contra el auto citado.

Surtido el traslado para que las partes solicitaran pruebas y recibida una informacion
remitida por la Fiscalia General de la Nacion, el 23 de octubre de 2018 se profiri6 el
auto SRT-AE-059/2018 por medio del cual se decretaron pruebas, entre ellas, la
evidencia relacionada en uno de los anexos de la solicitud de extradicion®, para lo
cual se solicité el apoyo del Ministerio de Relaciones Exteriores y de la Fiscalia
General de la Nacién con el propésito de que diera tramite a la solicitud de asistencia
judicial, con la advertencia de que

guardar absoluta;g

extranjera”.

rida prueba resulta pertinente para la que adoptara esta
’ ra que esta pueda
o al tratarse de un
un término a los
n de un plazo de
respuesta no puede significar que el proceso quede en el plano de la indeterminacion
para la | so/uc:on del sunto _por lo que s: transcurr/do un termino_razonable de
¢ ir ta determ/na”' - al
Ministério de Relaciones Exteriores y a la Fiscalia General de la NaCIon no se ha

“a. Copia de la grabacion legal de la reunion ocurrida el 10 de Julio de 2017 entre el CW-1, Younes
Arbo/eda Go6mez Esparia, y Marin Marin.

b. Copia de la grabacion legal de la reunién ocurrida el 8 de agosto de 2017 entre el CW-1, el
CW-3, Younes Arboleda, Gémez Espafia, y Marin Marin.

c. Copia de la grabacion legal de la reunién ocurrida el 25 de septiembre de 2017 entre el CW-
1, el CW-3, Younes Arboleda, Gémez Espafia, y Marin Marin.

d. Copia de la grabacién legal de la reunién ocurrida el 1 de noviembre de 2017 entre el CW-
1y Gémez Espafia.

e. Copia de la grabacién legal de la reunién ocurrida el 2 de noviembre de 2017 entre el CW-1,
el CW-2, Hernandez Solarte, y Marin Marin.

f. Copia de la grabacién legal de la reunién ocurrida el 5 de diciembre de 2017 entre e/ cw-1
yelCC-1.

g. Copia de la grabacion legal de la reunién ocurrida el 8 de febrero de 2018 entre el CW-1,
CW2, Hernandez Solarte y Marin Marin.

h. Copia de la grabacion legal de la reunién ocurrida el 9 de febrero de 2018 entre el CW-1,y
el CC-1.

i. Copia de la grabacién legal de Ia reunlén ocurrida el 13 de febrero de 2018 entre el CW-1,

un oficial de policia encubierto y el CC-1”.
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aportado la prueba, debera la Seccién continuar con el tramite de la garantia de no
extradicion a fin de adoptar la decision que corresponda con los medios obrantes en
el proceso.

El plazo fijado en esta oportunidad por la Seccién se realiza de conformidad a lo
dispuesto en el inciso final del articulo transitorio 19 constitucional, pues innegable
‘resulta que este evento de cooperacion judicial internacional se enmarca en uno de
los casos justificados en los que se depende “...de la colaboracién de otras instituciones”.”

La decisidn, tras interponerse y resolverse el recurso de reposicién propuesto por la
delegada del Ministerio Publico y la Defensa, quedé ejecutoriada el 15 de noviembre
de 2018, momento a partir del cual se adelantaron las gestiones para la creaciéon de
usuario a nombre de la JEP en la Cancilleria, la traduccién oficial de la carta

rogatoria y lograr el apostillaje de la documentacion remitida por la Seccién.

inisterio de

El lapso concedido para la recaudacion de los elementos aludidos venci6 el pasado

28 de enero y, ante esta circunstancia, a través de proveido de sustanciacién del
dia 29 del mismo mes y afio, esta Seccién cerrd la fase probatoria y dio traslado
comun a las partes para alegar por el plazo de cinco (5) dias habiles, término que

actualmente esta corriendo y que vence el 5 de febrero préximo.

En curso }deI mencionado término, se recibié el oficio MJD-OFI-19-0001876-DAl-
1100 de 31 de enero de 2019, proveniente de la Direcciobn de Asuntos

Internacionales del Ministerio de Justicia y del Derecho, en el que se informé:

“(...) Con el propésito de rendir un informe completo de gestién, y al tratar de
establecer la fecha de recibo por parte de la autoridad destinataria del citado
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requerimiento, solicitamos la informacién pertinente a la empresa oficial de correos
4/72, que presta el servicio a este Ministerio, la cual en reporte de trazabilidad adjunto
al presente, comunica que este no fue entregado en el Departamento de Justicia
de los Estados Unidos, encontrandose en tria]nsito en ciudad de Panama (...)"
(se resalta).

De igual manera, €l 1 de febrero de 2019, la Directora de Asuntos Internacionales
del Ministerio de Justicia y del Derecho dio a conocer el informe rendido por la
vicepresidenta de Servicio al Cliente de la empresa de correos 4/72, en el que indico
que el dia 31 de enero del afio que avanza, correos de Panama confirmé
telefonicamente la recepcion y préximo envio de la documentacion al pais de

destino.

lll. CONSIDERACIONES

Ante la situacion esta en el

relacionar la info
ordend realizar a
en el auto SRT-A

deesta

n dejé constancia
que desde esa fecha contaba el término de 40 dias fijado por esta Colegiatura para
obtener la prueba requerid do s, el cual: en consecuencia, vencia el

28 de enero de 2018.

2. EI 3 de diciembre de 2018 se recibié en la JEP el oficio calendado a 29 de
noviembre de 2018, en el que el Coordinador del Grupo Interno de Asuntos
Consulares informé que la solicitud de asistencia judicial para obtener las pruebas
que reposan en la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur de Nueva
York fue remitida al Ministerio de Justicia y del Derecho. Por su parte, en esa misma
‘fecha, la Directora de Asuntos Internacionales de Iav Fiscalia General de la Nacion
informo, entre otras cosas, que no era de su competéncia atender la solicitud de
asistencia judicial para obtener las grabaciones en poder de los Estados Unidos de
América.
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3. En atencidn a que esta Seccidon no habia recibido informacién adicional que diera
cuenta de las gestiones posteriores adelantadas por los mencionados Ministerios
para dar cumplimiento a la solicitud de asistencia judicial, el 21 de enero de 2019,
se ordend a la Secretaria Judicial de la JEP realizar seguimiento al tramite

adelantado por las carteras aludidas.

4. Con esa finalidad, el 22 de enero de 2019, la Secretaria Judicial remitié en fisico
y por correo electrénico los oficios OSR-00255 y OSR-256 dirigidos al Coordinador
del Grupo Interno de Trabajo de Asuntos Consulares del Ministerio de Relaciones
Exteriores y a la Direccién de Asuntos Internacionales del Ministerio de Justicia y
del Derecho, remision esta Gltima que fue confirmada telefénicamente por un

profesional especializado del Area de Asistencia Judicial?, ademas de contarse con

el sello de recibide de'ambas instituciones del mismo dia.

5. En cumplimien

judicial, antes ref

-Através delad

oﬂcmade correspondencia de la Cancilleria el 30 de noviembre de 2018 (Nowse

conoce la fecha en que el Ministerio de Justicia lo recibid).

- Que el Ministerio de Justicia y del Derecho, a su vez, mediante oficio OFI18-
0035650-DAI-1100 de 10 diciembre de 2018, entregado a la oficina de
correspondencia de esa cartera al dia siguiente, remitié al director de la Oficina de
Asuntos Internacionales del Departamento de Justicia de Estados Unidos de
América la solicitud elevada por esta Jurisdiccion para obtener las pruebas que

habia decretado.

2Folio 598 del cuaderno 4.
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- Se recibi6 por correo electronico el 24 de enero de 2019y en fisico al dia siguiente,
el oficio MJD-OFI19-0001196-DAI-1100 en el que la Directora de Asuntos

Internacionales del Ministerio de Justicia y del Derecho indico:

..este Ministerio mediante OF/18-0035650-DAI-1100 de diciembre 10 de 2018,
tram/to formalmente ante el Departamento de Justicia de los Estados Unidos, la
solicitud de asistencia elevada por el Magistrado Presidente de la Seccién de Revision
del Tribunal para la Paz, doctor Jests angel Bobadilla Moreno, dirigida a obtener las
pruebas que obran dentro de la acusacién No. 18 Cr.262 dictada el 4 de abril de 2018,
en la Corte distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur de Nueva York, en
contra del ciudadano colombiano SEUXIS PAUCIAS HERNANDEZ SOLARTE.

Es de mencionar que hasta la fecha, las autoridades norteamericanas no se han
pronunciado al respecto.” (Subrayas ajenas al texto original).

;deeco .eos 4/72‘ sobre atrazabllld | del ~ofic:o rem|sor|o e Ia carta og'atona
en el que se da a conocer que el 12 de diciembre de 2018 la documentacién fue
recibida en la unidad de exportaciones de 4/72, ingresando a inspeccién por la
Direccién Antinarcoéticos de la Policia Nacional, la cual suministré el acta respectiva
el 4 de enero de 2019. Al dia siguiente el envio fue entregado a la aerolinea para
su despacho al pais de destino, la cual lo entregé a Correos de Panama el 8 de
enero siguiente, empresa que telefénicamente confirmoé el 31 de enero de este afio
Su recepcion y proximo envio a su destinatario.

De acuerdo a la narracion secuencial que se dio a la solicitud de asistencia judicial
elevada por este Tribunal, a través de carta rogatoria, llama la atencién que el
Ministerio de Justicia y del Derecho no adoptara medidas de precaucion para hacer

seguimiento al oficio de 10 de diciembre de 2018 por el que esa cartera remitio la
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referida peticidn de asistencia, lo cual ni siquiera se realizé cuando a través del auto
de 21 de enero de 2019, la Seccién ordend a Secretaria Judicial hacer verificacion
al tramite, pues en esa ocasion se limit6 a indicar que se remitié el requerimiento al
Departamento de Justicia de los Estados Unidos, llegando incluso a afirmar que
hasta esa fecha (24 de enero de 2019) “... las autoridades norteamericanas no se
ha[bialn pronunciado al respecfo.”, aseveracion a partir de la cual era dable inferir

que el oficio si habia llegado a su destino.

Conforme a las impresiones de los correos electréonicos que esa cartera allegé a
esta Seccidn déndo a conocer los requerimientos elevados a la empresa 4/72, es
facil advertir que no se constaté iniciativa por parte del Ministerio de Justicia y del
Derecho para hacer seguimiento a esa solicitud previo a la emision de la decision

del 21 de enero

auto en mencion,
2019, estoes, cu

correr traslado a

conclusion.

0 el Ministerio de

_, documento, cuya
tramitacion inmediata y célere resultaba indispensable para la adopciéon de una

decision por parte de esta Seccion en torno a la aplicacion de la garantia solicitada

Tampoco puede ser de recibo el actuar de la empresa de correo 4/72 Servicios
Postales Nacionales, a la cual, por su naturaleza de sociedad publica, vinculada al

Ministerio de Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones, le es reprochable
el represamiento de la documentacién de caracter oficial en un pais diferente al de

su destino, sin que informara de ello al remitente.

Por estas razones, se compulsaran copias de esta decisiébn a la Procuraduria
General de la Nacion a fin de que investiguen las eventuales faltas disciplinarias en
que hayan podido incurrir los funcionarios del Ministerio de Justicia y del Derecho y

de la empresa de correos 4/72 Servicios Postales Nacionales en la tramitacioén y
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entrega de la solicitud de asistencia judicial efectuada por esta Jurisdiccion al

Departamento de Justicia de los Estados Unidos de América.
3.2. FUNDAMENTOS DE LA NECESIDAD DE ORDENAR LA PRORROGA

Teniendo en cuenta que a la Seccién de Revisién del Tribunal para la Paz le fue
otorgada por la Constituciéon la facultad para adelantar el tramite y resolver la
aplicacion de la garantia de no extradicién de las personas relacionadas en el
articulo transitorio 19 del articulo 1° del Acto Legislativo 01 de 2017, por hechos
4cometidos con ocasion del conflicto armado con posterioridad a la firma del Acuerdo
Final, en el auto SRT-AE-059 del 23 de octubre de 2018, dictado dentro del
expediente No. 2018340080100003E, se consideré pertinente solicitar de oficio a

las autoridades judiciales estadounidenses competentes:|

probatorios:

a. Copia de la
el CW-1, Yo

s Arboleda, Gémez Esparia, y Ma

rabacion

'y Marin Marin.

6@ Iega/ de la reunién ocurrida el 1 de noviembre de 2017

S

entre el CW-1, el CW-2, Hernandez Solarte, y Marin Marin.
f. Copia de la grabacién legal de la reunién ocurrida el 5 de diciembre de 2017 entre
el CW-1 y el CC-1. |

g. Copia de la grabacion legal de la reunién ocurrida el 8 de febrero de 2018
entre el CW-1, CW2, Heméandez Solarte y Marin Marin.
h. Copia de la grabacién legal de la reunién ocurrida el 9 de febrero de 2018

entre el CW-1, y el CC-1.
i.  Copia de la grabacion legal de la reunién ocurrida el 13 de febrero de 2018 entre
el CW-1, un oficial de policia encubierto y el CC-1.
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La decisién adoptada en el Auto SRT-AE-059/2018, relativa a acceder a la evidencia
recaudada por la Justicia de Estados Unidos de América en la investigacién
adelantada en contra dél sefior SEUXIS PAUCIAS HERNANDEZ SOLARTE, tiene
como propdsito cumplir con la funcién constitucional encargada a la Seccién de
Revisién, de conformidad con el articulo transitorio 19 del articulo 1° del Acto
Legislativo 01 de 2017, de evaluar “/a conducta atribuida para determinar la fecha
precisa de su realizacién”, y asi adoptar la decisiéon que en derecho corresponda

frente al procedimiento apropiado a seguir.

Para la materializacién de dicha solicitud, el numeral 7, literal a), de la parte

resolutiva de la mencionada providencia, dispuso la colaboracién del Ministerio de

143

Relaciones Exteriores
19 del articulo 7
de Estupefaciente

.para que con base en lo dispuesto en los numerales 8 al

asistencia judicia
la parte motiva d
decision (...)". D

del Ministerio de Justicia y del D

lo cual utilizé sistemas de servicio

centrales para el tramite diplomatico, determinacién que se adopt6 justamente para

garantizar la celeridad del tramite de la solicitud de asistencia desde estas entidades
y no a partir de su recibo por el Departamento de Justicia de los Estados Unidos,
resultaba imprevisible para esta Secciéon que estas no acudieran a los medios

expeditos que la importancia de la documentacion ameritaba.

No obstante, la asistencia judicial, segin se desprende de la informacion
suministrada por el Ministerio de Justicia y del Derecho, no fue entregada al
destinatario, y por el contrario se encuentra en transito en ciudad de Panama

(Panama).

3 Auto SRT-AE-059 de 23 de octubre de 2018.
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De acuerdo con la informacion allegada por el Ministerio de Justicia y del Derecho,
la Seccion sabe que las autoridades extranjeras a quienes estaba dirigida la solicitud
probatoria, no conocieron la carta rogatoria que les remitiera esta Seccién con
ocasion de la providencia que se dictd dentro del asunto de la referencia, por lo que
no hay razén para considerar que la Corte Distrital de los Estados Unidos para el
Distrito Sur de Nueva York tuvo oportunidad de explorar su contenido para decidir
sobre el cumplimiento, dentro del término alli seﬁalado‘, de la solicitud elevadé por

la justicia colombiana.

De manera que al no llegar la solicitud de asistencia judicial al Departamento de
Justicia de los Estados Unidos de América, se cercend la posibilidad de actuar bajo

criterios de buen

que dispuso la S

debida respuesta

caso de la asist el cual el

requerido puede

s administrativas
adela autoridad

tados Unidos de

constltucwnal porwlo que no es Jurldlcamente valid négar la oportumdad a obténer

una respuesta sobre el material probatorio requerido.

La imposibilidad de pronunciamiento por parte de esas autoridades deviene de un
error o falla de las instituciones del orden ejecutivo de Colombia, lo que implica que
no se le puede atribuir al silencio del otro Estado.

Asi las cosas, a partir de la ejecutoria de esta determinacion, se dara un término
razonable de veinte (20) dias para que llegue la respuesta a la asistencia judicial,
plazo que como se dijo en la decisién que ordené la obtencion de la evidencia, no
es de imposicién a las autoridades extranjeras, lo cual es inapropiado al tratarse de

un tema de cooperacion internacional, sino entendido como el maximo para que la
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Seccion retome la actuacion en el estadio en que se dejo, para continuar con la fase
subsiguiente, que es la de alegatos de los sujetos procesales, esto, porque el
proceso no puede quedar en el plano de la indeterminacién. Para el efecto, por la
Secretaria se fijara la respectiva constancia en la que se determinara la fecha de

iniciacion y terminacién del respectivo plazo.

Para la fijacion del plazo, se tuvo en cuenta la Gltima informacién que suministré el
Ministerio de Justicia y del Derecho, en la que se daba cuenta que la gestién de

correspondencia, que estaba atascada en ciudad de Panama, se reactivo.

Por otra parte, ante lo acaecido necesario resulta requerir el Ministerio de Justicia y
del Derecho para que en lo sucesivo realice seguimiento continuo y periédico a la
trazabilidad de la

para la Paz, lo plica

obligacién que se nde de la colaboracién arménica

diferentes institu

el Estado para que la Jurisdicc

i6bn armonica que,
infos organos del

la colaboracién de otras jurisdicciones en los términos que se establezcan, todo lo
cual implica que como elemento nuevo, debe articularse con la estructura estatal

Por Gltimo es importante indicar que si bien el articulo transitorio 19 del articulo 1°
del Acto Legislativo 01 de 2017, establece el término de 120 dias para que la
Seccién adopte la decisidbn que se corresponda en el tramite de garantia de no
extradicion, es la misma norma la que prevé que ese maximo se puede superar “en
casos justificados que dependan de la colaboracion de ofras instituciones”, como ha
ocurrido en este caso en particular, donde se han realizado solicitudes a otras

instituciones tanto del orden nacional como internacionali.

4 Corte Constitucional, Sentencia C-080 de 2018.
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3.3. CONTROL DE LEGALIDAD.

Para solucionar la situacion originada con la informacién sobreviniente relacionada
y con la necesidad de prorrogar el término para conocer la prueba solicitada a las
autoridades judiciales de Estados Unidos de América, se debe acudir a la clausula
remisoria dispuesta en el articulo 72 de la Ley 1922 de 2018 -Reglas de
Procedimiento para la Jurisdiccion Especial para la Paz-, que autoriza, en lo no
regulado, aplicar entre otras codificaciones la Ley 1564 de 2012, Codigo General
del Proceso, que en su articulo 132 establece el control de legalidad, asi:

“Agotada cada etapa del proceso el juez debera realizar control de legalidad para
corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras irregularidades del
proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran a/egar en
etapas s:gu:ente : ,

casacion”.

Dicha norma, des

de continuar con

lo actuado para

eI buen fun0|onam|ento de la Iabor de admlnlstrar justicia en el contexto de Ios

acuerdos de paz y no atribuible al destinatario de la solicitud de asistencia judicial,
sino a quien fungia como intermediario o canal diplomatico entre los diferentes

Estados, y a la empresa de mensajeria que se utilizé para la remision de la carta
rogatoria.

Ese traspié irradia efectos nocivos en doble via; la primera, para la construccion del
tramite de garantia de no extradicion que se encuentra impulsando la Seccién de
Revision, en tanto que no le permite acceder a la evidencia que se dijo era relevante
para el cumplimiénto de la funcién, y la segunda, porque al Estado interesado en la

extradicion del ciudadano requerido, no se le ofrece la oportunidad de conocer la
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asistencia judicial solicitada, para que dentro de su autonomia e independencia
decida si la auxilia o la deniega.

En razén a lo anterior, se debe proceder a dejar sin efectos el auto del 29 de enero
de 2019 mediante el que se cerré la fase probatoria' y se dispuso dar traslado comun

para alegar a los sujetos procesales por el plazo de cinco (5) dias habiles.

3.3. PONDERACION FRENTE A LA PROLONGACION DE LA PRIVACION DE LA
LIBERTAD

Esta Seccion no desconoce que la prorroga del término estatuido para recibir las
probanzas solicitadas al gobierno estadounidense repercute sobre la definicion de

la situacion juridice

las contingencia
privativa de la lib
la Nacioén.

sideraciones,
oril de 2018, esto
previo a que se

bre la materia,

Admmisiracnon de Justicia en la Jurisdiccion Especial para la Paz.

Frente a ese fallo, debe aclararse que, aun cuando se refiere a un proyecto de ley
no sancionado, sirve como criterio de interpretacién por cuanto alli se realiza una
labor interpretativa de todo el marco normativo vigente -legal y constitucional-
aplicable a esta jurisdiccion para efectuar el analisis de exequibilidad del articulado

de ese proyecto.

Sobre el particular, razoné este Tribunal que “(...) /la interpretacién realizada por la

Corte Constitucional en la Sentencia C-080 de 2018, aunque se refiera a una ley |
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que no ha entrado en vigor, es aplicable como criterio de interpretacion, pues el

texto analizado es un desarrollo de una norma superior, vigente y exequible (...)™.

La Corte Constitucional en la sentencia C-080 de 2018, ya mencionada, clarifico el
procedimiento que debia aplicarse a las capturas con fines de extradicién en casos
en los que se alegue que los hechos ocurrieron con posterioridad a la firma del
Acuerdo Final, precisando que el Fiscal General de la Nacién es la autoridad
competente para decretarlas “tan prontfo conozca la solicitud formal de extradicién”
que le sea remitida por “(...) el Gobiemno Nacional junto con las pruebas anexas en
que el Estado requirente funda dicha solicitud (...)". Empero, sefialé que al ejecutivo

le concernia efectuar un estudio previo para decidir si procede a ello.

Al respecto, oport

sentencia en men

“Las precitadas autoridades [Gobierno Nacional, Corte Suprema de Justicia,
Jurisdiccion Especial para la Paz y Fiscalia General de la Nacion] como ya se dijo, al
decidir, en el ambito de sus competencias, sobre la posibilidad de extradicion,
deberan ponderar el deber de cooperacién internacional en la lucha contra Ia
=criminalidad con los valores y principios constitucionales como la paz, los derechos
de las victimas y la obligacién internacional de investigar y juzgar las graves
iolaciones a los derechos humanos y las graves infracciones al DIH, y en particular
deberan tener en cuenta: :

- La obligacién del Estado de investigar y juzgar las graves violaciones a los derechos

humanos e infracciones al Derecho Internacional Humanitario, particularmente a los

~ Mmaximos responsables de los crimenes de lesa humanidad, genocidio y crimenes de
.. __Querra cometidos de manera sistematica.

- Los objetivos del SIVURNR dirigidos a la proteccién de los derechos de las victimas a
la verdad, la justicia, la reparacién y la no repeticién.

- Los principios derivados de las normas internas y de los compromisos adquiridos
intemacionalmente por Colombia aplicables a la extradicién”®. (negrillas fuera de
texto)

Ahora bien, con el objeto de hacer compatible la posibilidad de extradicién con la
obligacion de investigar y juzgar en Colombia ¥, al mismo tiempo, garantizar el
cumplimiento del término de 120 dias con que cuenta la Jurisdiccion Especial para la
Paz para evaluar la conducta con fundamento en la cual se solicita la extradicién y
determinar la fecha precisa de su ocurrencia’, el Fiscal General de la Nacién mantiene
su competencia para ordenar la captura con fines de extradicién “tan pronto conozca

® Tribunal para la Paz, Seccion de Revisién, auto SRT-AE-010/2019 de 31 de enero de 2019, exp.
'2019340160500029E.

® Corte Constitucional. Sentencia C-080 de 15 de agosto de 2018: Pag. 763
7 En los términos del articulo transitorio 19 del Acto Legislativo 01 de 2017. (Cita del original).
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la solicitud formal de extradicién” que le remita el Gobierno Nacional junto con las
pruebas anexas en que el Estado requirente funda dicha solicitud.

Conviene precisar que la posibilidad de imponer medida de aseguramiento con fines
de extradicion, depende, de una parte, de la procedencia de la misma y, de la otra,
de la decision facultativa del Gobierno en cuanto responsable de dirigir las relaciones
internacionales (art. 188.2 C.P.), conservar el orden publico en fodo el territorio
nacional (art. 188.4 C.P.), y adelantar procesos de paz (Ley 418 de 1997). En
consecuencia, corresponde al Gobierno Nacional, _una vez recibida del Estado
requirente la solicitud formal, decidir si la remite al Fiscal General de la Nacién para
efectos de la captura, en los eventos en que de las pruebas allegadas con la misma

" se funde en conductas que, prima facie, ocurrieron después de la firma del Acuerdo
Final y no tienen relacion estrecha con el proceso de dejacion de armas”.

Entonces, es claro que a partir de este nuevo escenario constitucional, el Gobierno
Nacional no solo tiene la funcién potestativa de resolver sobre si concede o no la

extradicién una ve;

que ademas tien
la Fiscalia Gener
extradicién en ca que se funde en conductas que

no tienen relacion

: nia como: soporte de las relaciones. internacionales; la
cooperacion internacional y por supuesto, el deb | " nves
juzgar y, en su caso, sancionar las graves violaciones de derechos humanos y las

graves infracciones al Derecho Internacional Humanitario, entre otros.

En consecuencia, como se dijo, aun cuando, en el presente asunto la captura se dio
con anterioridad a la fijacién de esas reglas y, admitiendo que de acuerdo a lo
consignado en el auto 401 de 2018 proferido por la Corte Constitucional, la JEP no
tiene competencia para pronunciarse sobre los temas relativos a la libertad en estos
casos, se estima indispensable remitir copia de la actuacién al Gobierno Nacional y

la Fiscalia General de la Nacion para que analicen las particularidades del caso y

8 En este Ultimo caso, cuando medie concepto favorable de la Sala de Casacién Penal de la Corte
Suprema de Justicia.
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adopten las decisiones que estimen pertinentes sobre la privacion de la libertad del
solicitante, maxime si en cuenta se tiene que en la actualidad su prolongacion se da
en razon a diversas contingencias, entre ellas, las fallas institucionales del orden

central, que supra fueron advertidas.

Por las razones expuestas, la Seccion de Revision del Tribunal para la Paz,
RESUELVE:
PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS el auto del 29 de enero de 2019, a través del

cual se cerré el ciclo probatorio y se dispuso el traslado comdn a los sujetos

procesales para presentar alegatos.

'de esta decision,
requerida a las a

la Secretaria se fi

ue en IQ sucesivo

a carta rogatoria
para la"Paz, y presente los
informes de cumplimento respectivos.

CUARTO: Copia de esta decision, se remitira al Fiscal General de la Nacién y al
Presidente de la Republica, como Jefe de Gobierno, a fin de que se examine si hay
lugar a realizar un juicio de pon’déracién, en relacion con la prolongacion de la
privacion de la libertad del sefior SEUXIS PAUCIAS HERNANDEZ SOLARTE, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: COMPULSAR copias de esta decision a la Procuraduria General de la
Nacion, a efectos que se investigue la posible falta disciplinaria en que pudieron
incurrir los funcionarios de Servicios Postales Nacionales 4/72, y del Ministerio de
Justicia y del Derecho.
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SEXTO: NOTIFIQUESE de la presente decisién al abogado defensor y a Iav
delegada del Ministerio Publico, y de manera personal al sefior SEUXIS PAUCIAS
HERNANDEZ SOLARTE y COMUNIQUESE a las entidades publicas involucradas.

SEPTIMO: Contra la presente decisidn procede el recurso de reposicion.

n Salvamet o ol
0\&50&,\, a ey

ADOL 1LY O.GRANADOS

—Mag rado

GLORIA AMPARO RODRIGUEZ
Magistrada
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